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INTRODUCAO

A Comisséo Interna de Autoavaliacdo do Programa de Mestrado Profissional em
Ensino das Praticas Musicais (PROEMUS), foi instaurada em 20 de outubro de 2022. De sua

composicdo participam Adriana Rodrigues Didier (docente), Clayton Vetromilla (docente,
presidente), Lucia Silva Barrenechea (docente, coordenadora do PROEMUS), Fellipe Carvalho

(técnico-administrativo, secretario), Mariana Salles (docente) e José M
(representante discente), incluindo - como membro externo - o professofalLuciénio de

Teixeira (Universidade Federal de Campina Grande). O pres to®contém o

resultado da terceira fase de autoavaliacdo interna do programa, specCificamente 0s

discentes do PROEMUS (Terceira etapa [grupo 03: discen

Em sintese, trata-se de uma pesquisa de lev. 0 que ocorreu entre 0s
dias 27 de junho e 16 de julho de 2024 (vinte dias). A%abordagem aos participantes ocorreu por
meio do envio de uma mensagem de e-mail com o convit link para o questionario a ser

preenchido na plataforma LimeSurvey. Em Liahas geraya a elaboracdo da ferramenta de

pesquisa foram realizados ajustes e acOesf” necessarias para contemplar a
especificamente do grupo em tela, -se um paralelismo l6gico com as etapas
anteriores de Autoavaliacdo PR meira etapa! e de Autoavaliagdo PROEMUS:

segunda etapa?.

Também cabe d rientagdes, sistematizacdo e assessoramento, recebidas por
parte da ComissdoPro defAvaliacdo (CPA) da UNIRIO, na figura do seu coordenador,
Sidney Oliveir igues, e secretaria. Adiante, segue uma sintese dos resultados obtidos e

breve arfélis lva dos dados a que se chegou com vistas a contribuir para a melhoria do
PRO lar a autoavaliagdo interna do programa, que contempla o quadriénio 2021-
2024.

Comisséo Interna de Autoavaliagdo do PROEMUS

! RELATQRIO DA 12 ETAPA DA AUTOAVALIACé\O 2021-2024
2RELATORIO DA 22 ETAPA DA AUTOAVALIACAOQ 2021-2024



http://www.unirio.br/proemus/
http://www.unirio.br/proemus/
https://www.unirio.br/proemus/arquivos/relatorio_def_egressos_PROEMUS_etapa_1_2021_2023.pdf
https://www.unirio.br/proemus/arquivos/RELATORIODA2ETAPADAAUTOAVALIACAO20212024.pdf
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1. PARTICIPANTES E AVALIACAO DO QUESTIONARIO

Na TERCEIRA etapa da autoavaliagdo do quadriénio 2021-2024, o conjunto de
participantes que se restringiu aos discentes do PROEMUS, regularmente matsiculados em

35 estudantes (100% do publico-alvo), pertencentes as turmas cujo ing 022

publico-alvo) (gréfico 1).

QUANTITATIVOS

35

27

13 12
] I I
Participantes 2022 2023 2024 Respondentes (2024.1)

\ 2 GWMH&UVO de participantes e de respondentes da pesquisa

e respondentes, ATUALMENTE, apenas um deles (4%) declarou que NAO

do atividades profissionais neste periodo; quatorze deles (52%) tém exercido alguma

tem exel
atividade profissional - remunerada ou ndo - como DOCENTE de musica; e dezoito deles
(67%) tém exercido alguma atividade profissional - remunerada ou ndo - relacionada a
PRATICAS MUSICAIS (instrumentista, regente, arranjador). Entre os respondentes que
exercem atividades profissionais, para dois deles (7%) NAO h& uma conexdo entre a(s)

atividade(s) profissional(is) e o produto que desenvolvem no PROEMUS; para nove deles
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(33%) ha uma conexao PARCIAL e para quinze deles (56%) ha uma conexdao TOTAL entre

a(s) atividade(s) profissional(is) que exercem e o produto que desenvolvem no PROEMUS

18 4 -
= NAD tenho exercido
atividades profissionais
neste periodo (1)

e = Tenho exercide alguma
atividade profissional -
remunerada ou n&o - como

14 DOCENTE de musica (14)

= Tenho exercide alguma
atividade profissional -

12 4 remunerada ou nfo -
relacionada & PRATICAS
MUSICAIS (instrumentista,
regente, arranjador,

10 ete)) (18]

NAO ha uma conexo
entre a(s) atividade(s)

8 profissionallis) que
exergo e o produto que
estou desenvolvendo (2)

5 = Ha uma conexdo PARCIAL }

: entre a(s) atividade(s)
prefissionallis) que
exergo e o produto que

4 estou desenvolvendo (9)
Ha uma conexdo TOTAL
entre a(s) atividade(s)

2 profissionallis) que
eXergo e o produte que
estou desenvolvendo (15)

Gréfico 2: Sumario dos campos para QO1 - Assinale uma ou mais opc@es sobre suas atividades nos Ultimos seis

S
Quanto a compreensao/facilid %ch@ deste questionario (Q16), para

dois respondentes (7%) o questiomari m ¢ fécil nem dificil; para nove deles (33%) é

Facil; e para quinze deles ( ito facil (grafico 3). Os comentarios (criticas ou
sugestdes) recebidos (Q17 ete respondentes (26%) destacam os seguintes aspectos:
Responde efnuito confortavel e uma forma de expressar/externar o processo arduo

de el o artefato.
Respondent e questionario foi bastante objetivo e deve sim ser levado em consideracéo
0 corpo docente
0 —

r
P S 3: O questionario me apareceu adequado, abrange varios aspectos e da liberdade
ios tipos de comentarios. Uma ferramenta fundamental para melhoria do PROEMUS.
Inici

a louvavel e demonstra grande maturidade.
estudantes®receberem “feedback sobre as pequenas tarefas” executadas nas disciplinas; (b)

ois respondentes utilizaram o0 espaco para (a) pontuar a importancia de os

solicitar “melhorias de infraestrutura” (funcionamento do datashow e da aparelhagem de som);

e (c) relatar dificuldades para acessar o questionario na plataforma LimeSurvey.
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Muite dificil (0)

Dificil (0)

= MNem facil nem dificil (2)
Facil (9)

12 = Muito facil (15)

Sem resposta (1)

R -

0

T o N 4 .
Gréfico 3: Sumério dos campos para Q16- Em uma escalade 0 a 5%omollocé Classifica sua

compreens&o/facilidade para preenchimento @n 102

/
P
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2. AVALIACAO DO CURSO

2.1- Setor administrativo

Os respondentes avaliaram a eficacia da prestacdo de servigos (i acoes e
formulérios, por exemplo) pelo “setor administrativo” do PROEM (Q02) da seguinte
maneira: para um deles (4%), é Ineficaz; para trés deles (11%), é Razoa ente Igicaz; para
dez deles (37%) € Eficaz; para oito deles (30%) € Muito efica eles (15%) é

iéncia com o setor

Super eficaz (grafico 4). Oito respondentes (30%) comente

percursos e demandas”. Entre as criticas pontua-se o segui

Respondente_1: O sistema online é um pouco confu
certa demora de espera de resposta mail.
Respondente_2: A secretaria de mais sivel com informacOes a respeito do
calendario letivo, portal do al form@cdes para nos calouros

Respondente_3: As informa
quesitos administrati i
A secretaria também

. As notas demoram para sair e ha uma

funcionamento ¢
alunos do P
Responde
cadticaqs, 6

NS
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= 0 - Muito Ineficaz (0)

= 1-Ineficaz (1)

= 2 - Razoavelmente Eficaz (3)
- Eficaz (10)

- Muito eficaz (8)

- Super eficaz (4)

Sem resposta (1)

[T ISR S =]

S

L 4
Gréfico 4: Sumério dos campos para Q02- Em uma escala de 0 a 5, como v if% administrativo
do PROEMUS quanto a prestacéo de servicos, disponibilidade de infermac@es, ularios etc.?
2.2- Disciplinas

Os respondentes avaliaram a contribuigéo das “disciplinds” para a realizacdo do produto

que esta sendo por eles desenvolvido (Q04(1)) da seguinte Maneira: para quatro deles (15%) é

Razoavelmente Eficaz; para cinco deles (19 'cazymve deles (33%) é Muito eficaz;

e para nove deles (33%) é Super efic% Treze discentes (50%) comentaram sobre
a

sua experiéncia com as disciplinaSi@feré€idasipelo PROEMUS (Q05), destacando como ponto
positivo que, embora nem tod p m conexdes com a especificidade de cada produto,

estas “contribuem bastan realfzacdo do projeto e ajudam a tracar meios de divulga-lo
no mercado” (0ito com omo sugestdo, ha dois comentérios sobre a possibilidade de
haver espacos/labaratori ecificos para experiéncias com o manuseio/criacdo de e-books,
sites etcg,

O
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= 0 - Muito Ineficaz (0)

= 1-Ineficaz (0)

= 2 - Razoavelmente Eficaz (4)
3 - Eficaz (5)

- = 4 - Muito eficaz (9)

5 - Super eficaz (9)

Sem resposta (0)

v
omo*vocé €lassifica a contribui¢do dos
do no PR US? [Disciplinas

Gréfico 5: Sumario dos campos para Q04(1) - Em uma escalade 0 a5
seguintes aspectos para a realizagdo do projeto que vocé esta dese
oferecidas pelo programa]

2.3- Orientagéo
Os respondentes avaliaram a contribuicdo dos/as orientadores para a realizacdo do
produto que esta sendo por eles desenvolv%@)) seguinte maneira: para dois deles

(7%) é Razoavelmente Eficaz; para do

Eficaz; para quatro deles (15%) é Muito
eficaz; e para dezenove deles (70 ficaz (grafico 6). Quatorze respondentes (52%)

comentaram sobre sua expegi€nciaycomPos/as professores/as orientadores/as do PROEMUS
(Q06). Todos eles tecer destacando a qualidade da relacéo e eficiéncia do trabalho

~

desenvolvido na rel re Qrientador/a orientando/a.

\°
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= 0 - Muito Ineficaz (0)

15 = 1-Ineficaz (0)

= 2 - Razoavelmente Eficaz (2)
16 3 - Eficaz (2)

4 - Muito eficaz (4)

14 - 5 - Super eficaz (19)

Sem resposta (0)

Ny _

4
Gréfico 6: Sumario dos campos para Q04(2) - Em uma escala de 0 a 5, como vocé classi congkibuicédo dos
seguintes aspectos para a realizagdo do projeto que vocé esta desenvolve PR ? [Indicagdes
fornecidas pelo/a seu/sua orientador/a]
2.4- Estégio docente
Os respondentes avaliaram a contribuicdo do Estdgi@tdocente para a realizagcdo do

produto que esta sendo por eles desenvolvido (07(1)) da sedguinte maneira: para um deles (4%)

e Razoavelmente Eficaz; para quatro deles ( ficaz;para dois deles (7%) é Muito eficaz,;

e para quatorze deles (52%) é Super e ). Nove respondentes (33%) comentaram
sobre sua experiéncia no “Estagiodecente” (@08), de maneira positiva: “com certeza a melhor
experiéncia possivel (...) pu testar os resultados musicais de minha proposta”,

“[uma] oportunidade de método desenvolvido em minha pesquisa”, “fundamental
para a pesquisa de d@ produto com alunos dos cursos de graduacdo em musica” €
“Disciplina mais ifaportafite para mim durante o mestrado, tive contato com problemas reais
do meu4gubligo- rtunidade de experimentar meu projeto”. Como aspecto a melhorar,
agio foi interrompido pela Greve [de professores da Universidade] mas,

cia que tive, busquei aplicar, sob supervisdo do meu orientador, fundamentos

que estotmdesenvolvendo no meu produto” e “O Estagio Docente transcorreu normalmente,
apesar da forma cadtica, atrasada e informal com qual foi oferecido para os discentes da

graduacdo.”

10
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- Muito Ineficaz (0)
- Ineficaz (0)
= 2 - Razoavelmente Eficaz (1)
- Eficaz (4)
- Muito eficaz (2)
10 5 - Super eficaz (14)
Nao se aplica (3)
= Sem resposta (3)

-
r
B wN O

i = B \

[_4 W N e
Graéfico 7: Sumario dos campos para Q07(1) - Em uma escala de 0 a 5, como vocé classifica a contribuicéo

dos seguintes aspectos para a realizacéo do projeto que vocé esta desenvolvendo no PROEMUS? [Estagio
docente]

\ N )
2.5- Coloquio do PROEMUS

Os respondentes avaliaram a contribuicdo do Coléquio do PROEMUS para a realizacao
do produto que esta sendo por eles desenvolvid 07(?seguinte maneira: para um deles
(4%) é Razoavelmente Eficaz; para qu le %) € Eficaz; para seis deles (22%) é Muito

eficaz e para quinze deles (56%)Lé erfeficaz (grafico 8). Treze respondentes (48%)

comentaram sobre sua experié 0 Coloquio do PROEMUS (Q09). Entre aqueles que
apresentaram seus trabal ca-Se a contribuicdo dos comentarios e dos questionamentos
advindos de colegas ssores e convidados sobre a pesquisa em curso, além da

oportunidade de 5@ via da etapa de “qualificagio”. Entre os que participaram como
ouvinteg(tur Y destaca-se a importancia do Coléquio ndo somente para se entender

a dinam CK , mas tambem para se conhecer outros projetos e se delinear mais
ente

proprios projetos.

11
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= 0 - Muito Ineficaz (0)
= 1-Ineficaz (0)

14 = 2 - Razoavelmente Eficaz (1)
3 - Eficaz (4)
- = 4 - Muito eficaz (8}

5 - Super eficaz (15)
10 N3o se aplica (1)
= Sem resposta (0)

. . S

Gréfico 8: Sumario dos campos para Q07(2) - Em uma escala de 0 a 5, como vocé classifica a contribuicao dos
seguintes aspectos para a realizagdo do projeto que vocé esta desenvolvendo no PROEMUS? [Coloquio do

PROEMUS]
"4

2.6- Eventos académicos

~

Os respondentes avaliaram a contrib Eventgg'académicos diversos (congressos,
seminarios) para a realizacdo do pro e sendo por eles desenvolvido (Q07(3)) da
seguinte maneira: para um deles efigdz; para um deles (4%) é Razoavelmente Eficaz;

para quatro deles (15%) é Efi

cinco deles (19%) é Muito eficaz; e para sete deles
(26%) é Super eficaz (grafi Qitd"respondentes (30%) comentaram sobre sua experiéncia
com Eventos académic erSos (Q10): quatro para informar que ndo participaram deste tipo

de atividade e outr@s qua ra relatar que foi uma experiéncia muito enriquecedora.

>

12
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= 0 - Muito Ineficaz (0)

= 1-Ineficaz (1)

= 2 -Razoavelmente Eficaz (1)
3 - Eficaz (4)

= 4 - Muito eficaz (5)
5 - Super eficaz (7)
Nao se aplica (5)

= Sem resposta (4)

' 4 WY 4 °
Gréfico 9: Sumario dos campos para Q07(3) - Em uma escala de 0 a 5, como voce classifica a contribuicao dos

seguintes aspectos para a realizacdo do projeto que vocé esta desenvolvendo no PROEMUS? [Eventos
académicos diversos (congressos, seminarios)]

2.7- Elaboracéo do artigo V

Os respondentes avaliaram a contribuicdo da Elabofacéao do artigo para a realizacdo do

produto que esta sendo por eles desenvolvi 07(3\))?eguinte maneira: para um deles

(4%) Ineficaz; para quatro deles (15%
dez deles (37%) Super eficaz (gré

com a Elaboragdo do artigo

, patd@’'nov€ deles (33%) Muito eficaz (5); e para

respondentes (41%) comentaram a experiéncia
eles reconhecendo a importancia desta etapa. Por

exemplo:

Res 1 Alelaboracdo do artigo € um processo de autoconhecimento importante para a
elab@racédo ato e uma forma sutil de repensar as problematicas do projeto. Pois através
met@doldégico que propdem, lidamos com o desenvolvimento pessoal com os prazos e

2’ e das metas que tragamos e se as discussdes que projetamos sdo relevantes para a

ade académica.

\spondente_OZ A elaboracdo do artigo me ajudou a estudar mais a fundo e embasar
teoricamente o meu produto. Com ele, agora tenho meios de justificar melhor e desenhar de
forma mais pedagdgica como vai ser a utilizacdo do produto.

Respondente_03 Foi um processo de grande importancia. Enriqueceu demais a pesquisa e me
ajudou a aprofundar as reflexdes sobre a pesquisa.

13
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= 0 - Muito Ineficaz (0)
= 1-Ineficaz (1)
= 2 - Razoavelmente Eficaz (0)
g 3 - Eficaz (4)
= 4 - Muito eficaz (9)
7 4 5 - Super eficaz (10)
N&o se aplica (1)
= Sem resposta (2)

- _§

-
Gréfico 10: Sumario dos campos para Q07(4) - Em uma escala de 0 a 5, como vocé classifica a contribuicao
dos seguintes aspectos para a realizagdo do projeto que vocé esta desenvolvendo no PROEMUS? [Elaboragéo

do Artigo]

2.8- Seminario de trabalho de conclusédo (»

Os respondentes avaliaram a contri 0_do Semindfio de trabalho de concluséo para
a realizacdo do produto que esta send ele env@lvido (Q07(5)) da seguinte maneira:
para dois deles (7%) é Eficaz; pa eles (15%) é Muito eficaz; e para onze deles (41%)

é Super eficaz (grafico 11). entes (22%) comentaram a experiéncia com 0

12), sendo que somente um havia concluido tal etapa

Seminario de trabalho de co e
(“Foi importante para a
estava no decorrer(do pro (“esta transcorrendo normalmente”).

0 do artefato e para todas as etapas que o compdem’) e um
0\‘ b

14
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= 0 - Muito Ineficaz (0)
10 = 1-Ineficaz (0)
= 2 - Razoavelmente Eficaz (0)
g 3 - Eficaz (2)
= 4 - Muito eficaz (4)
g - 5 - Super eficaz (11)
N&o se aplica (4)
= Sem resposta (6)

- || )
Graéfico 11: Sumario dos campos para Q07(5) - Em uma escala de 0 a 5, como vocé classifica a contribuicéo
dos seguintes aspectos para a realizacao do projeto que vocé esta desenvolvendo no PROEMUS? [Seminario de

trabalho de conclusao]
| § 4
2.9- Bancas de qualificacdo e defesa de artigo

Os respondentes avaliaram a contribgicao das Bye qualificacdo e defesa de artigo
0 de

para a realizacdo do produto que estd el senvolvido (Q07(5)) da seguinte
maneira: para dois deles (7%) é Efiea rajguatro deles (15%) é Muito eficaz; e para onze
deles (41%) é Super eficaz ( eis respondentes (22%) comentaram a experiéncia

com as Bancas de qualificacdo®,defesa de artigo (Q13), mas somente um deles demonstrou ter

concluido esta etapa: “ folPlum momento fundamental de ajustes para o produto e seus
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= 0 - Muito Ineficaz (0]
= 1-Ineficaz (0)
= 2 - Razoavelmente Eficaz (0}
g 4 3 - Eficaz [2)
= 4 - Muito eficaz (4)
ERE 5 - Super eficaz (11)
N&o se aplica (4)
= Sem resposta [6)

Grafico 12: Sumario dos campos para Q07(6) - Em uma escala de 0 a 5, como vacé classi corﬁbuigéo dos
seguintes aspectos para a realizagdo do projeto que vocé estd desenvolveddo noiPR [Bancas de
qualificacdo e defesa de artigo]

2.10- Autoavaliagéo Q

Dezesseis respondentes (60%) se manifestaram em\gélacdo a “Como vocé avalia o seu
proprio desempenho como estudante do OEMUS?” 4Q14). Em linhas gerais, eles
manifestam satisfacdo quanto ao cur se prfoengajamento em relacdo a ele,
destacando a importancia desta ofum periodo de aperfeicoamento e de troca de
experiéncias. A grande maiogig, recenh que as atividades profissionais paralelas que
realizam, por vezes, difichdedicagéo mais efetiva para a realizar as demandas

propostas, por outro lad a* :

tém sido motivadog
. %

e 0 apoio recebido por parte de docentes e orientadores/as
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3. MELHORIAS PARA O FUNCIONAMENTO DO PROEMUS: RECOMENDACOES

Como aspecto positivo do setor administrativo, o0s respondentes destacam a

disponibilidade por parte da gestdo do PROEMUS para resolver da melhor ma

os percalcos e dificuldades enfrentadas. Também o resultado estatistico obtido
respostas positivas) faz crer que o setor tem funcionado bem. Contudofias criticas ponttiadas

sugerem a necessidade de mais atencdo as praticas administrativas 2

As disciplinas e o trabalho realizado pelos/as orientado

e Seiycomprop@do ndo somente do
@8postaSipositivas), mas também e

principalmente pelos relatos elogiosos. PrestigiadoStambém e 0 estagio docente (59% de

ntoS em destaque

no programa, conforme a visdo dos respondentes. O que po

ponto de vista estatistico (respectivamente, 66% e 85

respostas positivas), observando-se a necessidade de se morar 0s mecanismos de sua
operacionalizacdo no &mbito administrativo o Instituto Villa-Lobos.

O Coléquio do PROEMUS é um ente consolidado no ambito do
programa (72% de respostas po tlva® éfico ndo somente para 0s estudantes que

apresentam seus proprios trabalho m para aqueles que participaram como ouvintes,

que tém a oportunidade de s com a dindmica do curso e de conhecer outros projetos.
A participagdo em eve adémicos é bem-vista pelos respondentes (45% de respostas
positivas), contud entarios apontam para que haja maior incentivo da parte do

programa para_gue'@s estuelantes participem.

0 artigo também € bem considerada em termos estatisticos (70% de
contudo h& indicios que entre os respondentes, sdo poucos aqueles
gue, de fato, superaram esta etapa e podem contribuir com seus relatos pessoais.
A mesma realidade se observa quanto ao Seminario de trabalho de conclusdo e as Bancas de

qualificacdo e de defesa de artigo (ambas com 56% de respostas positivas).
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