UNIVERSIDADE FEDERAL DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO - UNIRIO
CENTRO DE CIENCIAS JURIDICAS E POLITICAS — CCJP
ESCOLA DE DIREITO

GABRIELA SEIGNEUR ALBUQUERQUE BABO

ASSEDIO PROCESSUAL NO PROCESSO CIVIL: ABUSO DO DIREITO
FUNDAMENTAL DE DEFESA

Rio de Janeiro
2023



GABRIELA SEIGNEUR ALBUQUERQUE BABO

ASSEDIO PROCESSUAL NO PROCESSO CIVIL: ABUSO DO DIREITO
FUNDAMENTAL DE DEFESA

Trabalho de conclusédo de curso
apresentado a Escola de Ciéncias
Juridicas da Universidade Federal do
Estado do Rio de Janeiro como
requisito parcial a obtenc&o do grau de

Bacharel em Direito.

Prof.° Dr.° Daniel Queiroz Pereira

Rio de Janeiro

2023



GABRIELA SEIGNEUR ALBUQUERQUE BABO

ASSEDIO PROCESSUAL NO PROCESSO CIVIL: ABUSO DO DIREITO
FUNDAMENTAL DE DEFESA

Trabalho de concluséo de curso
apresentado a Escola de Ciéncias
Juridicas da Universidade Federal do
Estado do Rio de Janeiro como
requisito parcial a obtencédo do grau de
Bacharel em Direito.

Aprovado em: xx de més de 2023.

Banca Examinadora:

Prof.° Dr.° Daniel Queiroz Pereira — Orientador
Universidade Federal do Estado do Rio de Janeiro — UNIRIO

Prof.° Dr.° Eduardo Garcia Ribeiro Lopes Domingues — banca examinadora
Universidade Federal do Estado do Rio de Janeiro — UNIRIO

Prof.° Dra.° Rosangela Maria de Azevedo Gomes — banca examinadora
Universidade Federal do Estado do Rio de Janeiro — UNIRIO

Rio de Janeiro
2023



Dedico o presente trabalho ao meu pai, & minha melhor amiga
Clara Roy e ao meu amor, Jodo. Sou eternamente grata pela
paciéncia e ajuda incondicional durante toda essa jornada.



AGRADECIEMNTOS

Agradeco primeiramente ao meu orientador, Professor Daniel Queiroz. Sempre
o admirei muito académica e profissionalmente, por isso fiquei extremamente feliz por
ter aceitado me orientar nesse trabalho mesmo ndo sendo sua principal area de
atuacao. Agradeco todo apoio e orientagao.

Ao meu pai, por ter me ajudado com o tema e tido paciéncia para discutir as
minhas duvidas que iam surgindo ao longo do trabalho. Espero que um dia consiga
ser um terco do profissional que vocé é. Tenho muito orgulho de te chamar de papi.

A minha méae, por absolutamente tudo. Te amo.

As minhas melhores amigas, Clara, Valen e Nina, por terem sido uma fonte
inesgotavel de paciéncia, ajuda e vibragcbes positivas ao longo dos anos e,
principalmente, neste ano.

Ao meu namorado, Jo&o, por ter sido 0 meu porto seguro em todos 0s aspectos
da minha vida e sempre ter me motivado a ser uma pessoa melhor.

A minha irma gémea, Bruna, por estar comigo desde o nosso primeiro choro
nesse mundo, até as infinitas crises de ansiedade e lagrimas (mais minhas) por causa
do trabalho e do fim da faculdade. N&o foi o suficiente dividirmos um atero, decidimos
dividir também a faculdade e o trabalho em um escritorio.

A todos os familiares e amigos que de alguma forma contribuiram para que eu
chegasse até aqui e tornaram a trajetéria mais facil e leve.

A Universidade Federal do Estado do Rio de Janeiro por propiciar minha
formacao e oferecer o melhor café a um preco acessivel para 0 meu vicio.

A Domenica, Lara, Liliane, Juan, Maira, Matheus e Tarssyo, por me acolherem
tdo bem quando eu apareci de surpresa no meio da faculdade. Vocés tornaram essa
mudanca mais facil e divertida. Mesmo no meio do caos das provas e dos trabalhos
sempre conseguiamos rir nem que fosse da nossa propria desgraca. Para sempre

Unirisos!



Resumo: O presente artigo visa a abordagem do instituto do assédio processual na
justica comum, apontando suas principais caracteristicas e realizando uma
ponderacgdo entre tal instituto e alguns dos principios gerais do direito processual civil.
Ser& demonstrado ainda as consequéncias que o assédio processual causa nao so
as partes do processo, mas também a justica e, por conseguinte, a sociedade
brasileira como um todo. Ha de se fazer também uma comparag¢do com o instituto da
litigancia de ma fé, realizando-se um questionamento sobre o quantum debatur
aplicavel para a indenizacao, e a possibilidade de responsabilizacdo do advogado
nestes casos. Por fim, apresentaremos julgados que exemplificam a préatica do
assedio processual, destacando a importancia da atuacdo dos magistrados e
possiveis penalidades aplicaveis como forma de impedir a perpetuacao desse instituto

tdo prejudicial a justica brasileira e a propria Constituicdo de 1988.

Palavras-chave: Devido processo legal; Assédio moral; Razoavel duracdo do

processo; Morosidade; Dano; Responsabilizagéo.

Abstract: This article aims to approach the issue of procedural harassment in ordinary
justice, pointing out its main characteristics and weighing it against some of the general
principles of civil procedural law. It will also demonstrate the consequences that
procedural harassment causes not only to the parties in the proceedings but also to
the justice itself and, consequently, to Brazilian society. A comparison will also be
made with the institute of bad faith litigation, questioning the quantum debatur
applicable to compensation and the possibility of blaming the lawyer liable in these
cases. Finally, a brief jurisprudence presentation that exemplifies procedural
harassment in the courts, highlighting the importance of the magistrates' actions and
possible applicable penalties to prevent the perpetuation of this institute, which is so

damaging to Brazilian justice and to the 1988 Constitution itself.

Keywords: Due process of law; Moral harassment; Reasonable length of Process;

Slowness; Damage; Liability.
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INTRODUCAO

O assédio processual é um instituto que se faz presente desde os primordios
da justica brasileira. Contudo, somente recentemente que 0 assunto passou a ser
analisado e discutido pelos juristas. Sob essa perspectiva, o presente trabalho
explanara, em um primeiro momento, o instituto do assédio processual e sua ligacdo
com os principios fundamentais do Direito Processual.

Os principios fundamentais a serem debatidos sao: contraditério e ampla
defesa, acesso a justica, cooperacao e duracao razoavel do processo. Esses pilares
sdo essenciais na garantia de um sistema judicial justo, efetivo e equitativo, além de
assegurarem os direitos fundamentais de defesa e acesso a justica, previstos na Carta
Magna.

Apés a apresentacdo e contextualizagdo dos principios, havera a
caracterizacdo do assédio e uma breve comparacdo com o instituto da litigancia de
ma-fé. Apos, serda realizada uma andalise jurisprudencial para fins de aprimoramento
na compreensao sobre a dinamica do assédio processual e sobre as suas
consequéncias para a justica brasileira.

O assédio processual entra como Obice aos principios fundamentais
supramencionados, manifestando-se como um comportamento repetitivo e indevido
de uma ou mais partes no processo, com a intencédo de atrasar e ludibriar 0 curso
regular do mesmo, de forma a prejudicar os direitos de outrem.

Com a prética desenfreada do assédio processual, o sistema judicial deixa de
garantir a plena justica e os direitos dos cidadados, além de gerar custos extras
desnecessarios as partes e as entidades publicas.

A auséncia de sancdes judiciais para coibir o assédio processual acarreta a
perda da confianca do cidadao para com o Poder Judiciario, além de representar uma
ofensa aos principios constitucionais ja mencionados. Diante dessa situacdo, 0s
tribunais imergiram em debates aprofundados sobre o tema, com o intuito de entender
guais sdo 0S requisitos necessarios para que o abuso do direito de acdo seja
caracterizado, quais as penalidades séo cabiveis e o que pode ser feito para evitar a
prética.

Com essa proposta, pretende-se contribuir para o avango do conhecimento
juridico sobre assédio processual, por meio de uma analise profunda do tema,

identificando suas principais manifestacdes, causas e consequéncias. Ademais,
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almeja-se demonstrar medidas juridicas que podem ser utilizadas para extinguir a

pratica maléfica.
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1 PRINCIPIOS DO DIREITO PROCESSUAL PARA GARANTIA DA ORDEM
JURIDICA

Os principios sdo normas que moldam e ditam o funcionamento de um
ordenamento. Devem ser utilizados desde a criacdo de atos legislativos até a
ponderacéo de aplicabilidade de normas em casos concretos.

Segundo Miguel Reale?:
Principios séo, pois verdades ou juizos fundamentais, que servem de
alicerce ou de garantia de certeza a um conjunto de juizos, ordenados
em um sistema de conceitos relativos a dada porgdo da realidade. As
vezes também se denominam principios certas proposicdes, que
apesar de ndo serem evidentes ou resultantes de evidéncias, sédo

assumidas como fundantes da validez de um sistema particular de
conhecimentos, COMO Seus pressupostos necessarios

Sob essa perspectiva, 0s principios sédo considerados normas gerais e abstratas,
de forma que garantem a criagcdo de normas-regras de acordo com os ideais do
ordenamento juridico e das garantias fundamentais.

Os principios tém o poder de interferir entre si, apresentando-se como limites

uns dos outros, através da ponderacao do peso de cada um no caso especifico.

1.1 Acesso aJustica

A garantia constitucional do acesso a justica prevista no inciso XXXV, artigo 5°
da Constituicdo Federal de 1988 representa um dos pilares essenciais do Estado
Democratico de Direito, assegurando a todos, sem qualquer distingdo, o direito de
buscar a tutela do Estado, por meio do Poder Judiciario, para a resolucéo de conflitos
e a protecdo de seus direitos. Desse modo, tal garantia assegura a inafastabilidade
da jurisdicdo, como também é conhecido o principio do acesso a justica.

De acordo com Humberto Dalla? “N&o se trata, portanto, de mera garantia de
acesso ao juizo (direito a acdo), mas da propria tutela (protecdo) jurisdicional
(adequada, tempestiva e, principalmente, efetiva) a quem tiver razdo”. Nesse
contexto, pode-se dizer que sem a garantia do Estado acerca dos meios necessarios
para o acesso a justica, o direito dos cidaddos de defender seus interesses fica

ameacado.

! REALE, Miguel. Filosofia do direito. Sdo Paulo Saraiva, 2007.p 60.

2 PINHO, Humberto Dalla Bernardina de. Manual de direito processual civil contemporaneo. 1 ed. S&o Paulo:
Saraiva Educacéao, 2019, pp. 90-91.
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Sob esse prisma, Vicente Greco Filho® afirma que “A determinacéo
constitucional se dirige diretamente ao legislador ordinério e, consequentemente, a
todos os atos, normativos ou ndo, que possam impedir o exercicio do direito de agao”.
O direito ao acesso a justica gera a responsabilidade do legislador em nao criar
obstaculos ao exercicio do direito de acdo. Dessa forma, o Poder Judiciario é
concebido como instrumento fundamental para a efetivagdo de todas as garantias e
direitos, constituindo a estrutura que sustenta a aplicacao das normas juridicas.

Sem 0 acesso a justica, ndo haveria garantia de que as leis seriam respeitadas,
eis que as pessoas nao teriam a quem recorrer caso seus direitos fossem ameacados.
O Poder Judiciario ndo pode se afastar de solucionar os litigios, pois estaria colocando
o proprio funcionamento do Estado Democratico de Direito em risco.

O Caodigo de Processo Civil de 2015 também versa sobre a importancia do
acesso a justica em seu artigo 3° ao estabelecer que nao se excluira da apreciacao
do Poder Judiciario nenhum direito ameacado ou lesado, demonstrando a
inafastabilidade da jurisdicdo como um direito fundamental de todos.

Faz-se necessario ressaltar que para garantir a efetividade do acesso a justica,
nao basta o mero direito do individuo de ingressar com uma acéo no tribunal, mas
também abrange a garantia de que tal acdo seja efetiva, célere e proporcione a
adequada solucéo do conflito. Logo, a inafastabilidade da jurisdicdo implica também
na obrigacdo do Estado em fornecer além de um sistema judiciario acessivel, um
sistema imparcial e eficaz, capaz de garantir a eficacia da prestacao jurisdicional de
forma justa.

Em sintese, o principio constitucional do acesso a justica € um pilar essencial
para a consolidacdo de uma sociedade justa e igualitaria, assegurando a todos os
cidaddos a possibilidade de buscar a tutela jurisdicional para a efetivacdo de seus

direitos e a resolucéo de seus conflitos, conforme preconiza a Carta Magna.

1.2 Duracdo Razoavel do Processo

Desdobramento do Devido Processo Legal, a duracdo razoavel do processo
visa combater a morosidade da justica e garantir 0 acesso a justica, por meio da

conducéo dos processos judiciais de forma eficiente e em tempo adequado. Em

3 GRECO FILHO, Vicente. Direito processual civil brasileiro. 23. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2013. p. 61.
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sintese, o principio em referéncia procura evitar que o processo caia “no descaminho
da tempestividade™.
O principio da duracéo razoavel do processo é um dos fundamentos essenciais
de diversos sistemas juridicos, encontrando respaldo normativo em diversas leis e
tratados internacionais, como € o caso da Convencéo Europeia para Salvaguarda dos
Direitos do Homem e das Liberdades Fundamentais de 1950 e da Convengéo
Americana sobre Direitos Humanos, incorporada ao nosso sistema juridico, que assim
disp6s em seu artigo 8°:
Toda pessoa tem direito a ser ouvida, com as devidas garantias e
dentro de um prazo razoavel, por um juiz ou tribunal competente,
independente e imparcial, estabelecido anteriormente por lei, na
apuracdo de qualquer acusacdo penal formulada contra ela, ou para

que se determinem seus direitos ou obrigacdes de natureza civil,
trabalhista, fiscal ou de qualquer outra natureza.

Essa garantia passou a compor o rol de direitos fundamentais do ordenamento
juridico brasileiro ao ser introduzida na Constituicdo Federal de 1988 pela Emenda
Constitucional n® 45/2004, no artigo 5°, inciso LXXVIII.

Mais que isso, Candido Dinamarco® explica que a referida Emenda trouxe
disposicOes de carater pragmatico destinadas a garantir o cumprimento e eficacia na
aplicabilidade do principio, sendo estas: a supressao de férias coletivas em todos os
ramos da Justica e em todos seus graus jurisdicionais; a consagracao do automatismo
judiciario em nivel constitucional; e a necessidade de distribuicdo imediata em todos
0S juizos e tribunais. Ademais, a criacdo das sumulas vinculantes, responsaveis por
reduzirem a necessidade de se litigar repetidamente por questdes ja decididas, e dos
recursos repetitivos, que permitem promover uma resolucao rapida de controvérsias
comuns, deste modo, sao cruciais para acelerarem a tramitacdo dos processos, além
de assegurarem a estabilidade e previsibilidade de decisdes judiciais.

A lentiddo do justica acaba por gerar consequéncias ainda mais graves por ferir
diversas garantias fundamentais, como a garantia do contraditorio e da ampla defesa,
posto que, com o passar do tempo, a resisténcia processual se torna onerosa para as
partes, tanto financeiramente, quanto psicologicamente, minando a confianca da

prépria sociedade frente o Poder Judiciario e, na seara penal, chega a atingir a

# JOBIM, Marco Félix. Direito & durag&o razoavel do processo: responsabilidade civil do estado em decorréncia da
intempestividade processual. ed. S8o Paulo: Conceito Editorial, 2011. P.82.
> DINAMARCO, Candido Rangel. A Instrumentalidade do Processo. ed. Sdo Paulo: Malheiros, 2008. p.319.
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presuncao de inocéncia, posto que a credibilidade do acusado perante a sociedade
diminui com o passar do tempo.

Vale destacar que o Principio da Duracdo Razoavel do Processo deve ser
analisado a partir de cada caso concreto, levando-se em conta a natureza da causa,
o grau do conflito, a atuacdo das partes e os recursos disponiveis, a fim de evitar que
a duracao seja sobreposta a qualidade do julgamento.

E necessario destacar que assim como a morosidade da acdo implica em
prejuizos graves as partes, sua celeridade exacerbada também é uma ameaca para
uma justica efetiva. Isso porque, muitas vezes, atos judiciais ou até mesmo decisfes
inteiras sao declarados nulas e devem ser refeitas por falta de fundamento ou por
inobservancia da lei, por exemplo. Segundo Hoffman®:

Um processo adequado e justo deve demorar exatamente o tempo
necessario para a sua finalizacdo, respeitado o contraditério, a
paridade entre as partes, o amplo direito de defesa, o tempo de

maturacdo e compreensao do juiz, a realizacdo de provas Uteis e
eventuais imprevistos, fato comum a toda atividade.

O principio da duracdo razoavel do processo € igualmente assegurado no
Caodigo de Processo Civil de 2015, em seu artigo 4°, o qual além de garantir o tempo
razoavel do processo, determina também a atividade satisfativa da pretensao, ou seja,

a certeza de que o litigio sera devidamente examinado e solucionado de forma integra.

1.3 Contraditério e Ampla Defesa

O principio do Devido Processo Legal, considerado um dos principios
processuais mais importantes, foi introduzido no artigo 5°, LIV da Constituicao Federal,
e consiste na garantia de um processo equitativo, legal e justo. Sua origem remonta
ao direito Anglo-saxbnico, mais especificamente a Carta Magna de 1215. O Devido
Processo Legal é caracterizado por sua amplitude, sendo um conjunto de garantias
constitucionais, tendo como principais desdobramentos os principios do Contraditério
e da Ampla Defesa.

O principio do Contraditorio, previsto no artigo 5°, LV da Constituicdo Federal,
€ o principio basilar do processo. Tal principio garante a chamada paridade de armas,

a qual impde ao juiz que este assegure as partes oportunidades iguais de participagdo

® HOFFMAN, Paulo. Razoavel durac&o do processo. ed. S&o Paulo: Quartier Latin, 2006. p.62.
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ao longo de todo o processo. Dessa forma, o contraditorio sera respeitado e o
processo sera justo.

O referido principio esta expresso no Cédigo de Processo Civil em seu artigo
7°, segundo o qual constata que:

E assegurada as partes paridade de tratamento em relacdo ao
exercicio de direitos e faculdades processuais, aos meios de defesa,
aos Onus, aos deveres e a aplicacdo de sancdes processuais,
competindo ao juiz zelar pelo efetivo contraditdrio.

O principio do Contraditorio é principalmente composto pelo direito das partes
de se manifestarem sobre as alegacdes da parte contraria e de derrubarem as
alegacOes contra seus interesses. Além disso, 0 principio em questdo, assegura as
partes o direito de serem intimadas a tomar ciéncia dos andamentos processuais, de
forma que consigam participar ativamente e de maneira equanime em todo o
processo. A titulo de exemplo, o artigo 487, paragrafo unico, do Codigo de Processo
Civil de 2015, aduz que “Ressalvada a hipétese do § 1° do art. 332, a prescrigao e a
decadéncia ndo serdo reconhecidas sem que antes seja dada as partes oportunidade
de manifestar-se”.

Cabe destacar que o contraditorio atinge todas as partes do processo, inclusive

o proprio magistrado. Isso porque, conforme alude Humberto Dalla’:

Abrange a garantia de meios previstos em lei ou moralmente legitimos
para a participacdo das partes do processo, viabilizando a defesa de
seus interesses, a serem franqueados pelo juiz; bem como a
participagdo do magistrado na preparagéo do julgamento, exercendo,
ele préprio, o contraditério. Trata-se, portanto, de direito das partes e
dever do juiz.

Sob essa perspectiva, visando reforcar a insercdo do juiz como sujeito do
contraditério, o Cédigo de Processo Civil de 2015 inovou ao introduzir ao ordenamento
juridico o chamado principio da ndo surpresa. Segundo o artigo 10 deste diploma

O juiz ndo pode decidir, em grau algum de jurisdicdo, com base em
fundamento a respeito do qual ndo se tenha dado as partes

oportunidade de se manifestar, ainda que se trate de matéria sobre a
gual deva decidir de oficio.

Indubitavel, portanto, que a informacéo e manifestacdo das partes sédo cruciais

para o contetido decisorio, sendo vedado ao magistrado proferir decisdes desprovidas

" DALLA, H. Manual de Direito Processual Civil Contemporaneo. [s.l.] Saraiva Educacéo S.A., 2020.p 87.
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de fundamento, baseadas exclusivamente em sua intima convicgao.

Por essa razdo, pode-se dizer que o Contraditorio € um dos maiores pilares do
Estado Democratico de Direito e contribui para a equidade e eficicia da justica, a
medida em que assegura que todas as partes participem ativamente do processo e
gue as decisbes sejam devidamente fundamentadas. Dada a sua importancia, o
Contraditério deve ser respeitado em todas as etapas do processo judicial.

Por sua vez, a Ampla Defesa esta intimamente relacionada a garantia do
contraditério. Disposto no artigo 7° do Cédigo de Processo Civil, seu texto € claro ao
evidenciar a indissociacdo de ambos 0s institutos:

E assegurada as partes paridade de tratamento em relacdo ao
exercicio de direitos e faculdades processuais, aos meios de defesa,

aos Onus, aos deveres e a aplicacdo de sancdes processuais,
competindo ao juiz zelar pelo efetivo contraditério.

Por Ampla Defesa entende-se a garantia as partes de utilizacdo de todos os
meios legais disponiveis para a defesa de seus interesses, podendo-se citar o direito
da parte de ser notificada de forma clara e especifica sobre os andamentos
processuais, o direito de apresentacao de provas e de arrolar testemunhas, o direito
a assisténcia técnica, por meio de um advogado ou de um defensor puablico, o direito
a autodefesa, o direito de recorrer, confrontar testemunhas adversas e, inclusive, o
direito ao siléncio, ou seja, usar amplamente o maquinario juridico para agregar fatos
Uteis a defesa de seus interesses.

Ressalta-se que a amplitude de defesa, todavia, ndo significa sua infinidade. A
perpetuacdo da defesa acarreta na violagdo da celeridade e efetividade do processo.
Por outro lado, o Estado ndo pode “sufocar” o direito a defesa, sob o pretexto de tornar
0 processo célere, eis que a ampla defesa € um direito constitucional fundamental
intrinseco a qualquer sistema democratico.

Sendo assim, faz-se necessario a analise do caso concreto para que o jurista
distinga, de forma ponderada, sobre o que é o legitimo exercicio da ampla defesa e o
gue ndo passa de uma estratégia protelatoria para beneficio proprio.

Em suma, os principios do Contraditério e da Ampla Defesa sdo essenciais
guando os direitos das partes estdo em risco. A ndo observancia desses principios
pode resultar em danos irreparaveis. Portanto, devem ser constantemente reforcados
em sistemas legais democraticos, para que os litigantes tenham a oportunidade de

serem ouvidos e de defenderem seus interesses. Em Ultima analise, o Contraditério e
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Ampla Defesa sé@o principios que fortalecem a confianga da sociedade perante a
Justica e garantem a protecdo dos direitos fundamentais em sociedades

democraticas.

1.4 Cooperacéo

O novo Cadigo Civil de 2015 introduziu em seu artigo 6° o chamado principio
da cooperacdo. Tal principio consiste em estabelecer um tipo de solidariedade entre
0s sujeitos do processo de forma que garanta a efetiva solugéo do litigio.

Por sujeitos do processo entende-se principalmente o juiz, o autor e o réu. O
juiz tem o dever de adotar uma postura de intermediacéo entre as partes, visando o
didlogo equilibrado entre estas, aléem de garantir o andamento do processo de maneira
clara e fundamentada, sanando qualquer davida que as partes possam ter ao longo
do procedimento.

Em relacéo a cooperacédo entre as partes (autor e réu), a doutrina diverge sobre
sua existéncia ou ndo. De um lado, doutrinadores como Lenio Streck e Daniel Mitidiero
defendem que ndo h& cooperacdo entre as partes, visto que estes nao teriam
interesse em cooperar entre si quando cada um esta em defesa de seus proprios
interesses que sdo antagonicos. Contudo, Dierle José Coelho Nunes e Fredie Didier
Jr. defendem que ha colaboracdo entre as partes, no que tange os deveres de
esclarecimento, lealdade e protecao®.

Entende-se por “esclarecimento” o dever das partes de redigir suas peticoes
com clareza, coeréncia e transparéncia. A lealdade diz respeito a boa-fé processual,
afastando a litigancia de ma-fé na conducao do processo, assunto que sera debatido
mais adiante. Por fim, a protecdo é a proibicdo de causar danos a outra parte. Nesse
sentido, leciona Fredie Didier Jr.°

O principio da cooperagdo atua diretamente, imputando aos sujeitos do
processo deveres, de modo a tornar ilicitas as condutas contrérias a

obtenc¢éo do "estado de coisas" (comunidade processual de trabalho)
gue o principio da cooperacéo busca promover.

8 DIDIER JR, Fredie. OS TRES MODELOS DE DIREITO PROCESSUAL: INQUISITIVO, DISPOSITIVO E
COOPERATIVO:e-. Revista do Ministério Publico. Rio de Janeiro: MPRJ, n. 49, 2013.

° DIDIER JR, Fredie. OS TRES MODELOS DE DIREITO PROCESSUAL: INQUISITIVO, DISPOSITIVO E
COOPERATIVO. cit.p.95
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Segundo Humberto Theodoro Jr.’® a cooperacdo consiste em um esforgo
coletivo das partes de modo a evitar imperfeicdes processuais e comportamentos
contrarios a boa-fé processual que possam ameacar a duracao razoavel do processo
e comprometer a efetividade da justica.

Diante do exposto, conclui-se que o principio da cooperacédo esta relacionado
diretamente com o do contraditério e da boa-fé processual, uma vez que objetiva
construir um dialogo claro e livre da litigancia de ma-fé entre as partes. Em
consonancia, os artigos 77 e 78 do NCPC dispde acerca dos deveres da parte no
processo, devendo ser analisados segundo a boa-fé e o principio da cooperacéo.

O principio da cooperacdo, portanto, necessita da atuacdo de todos os
envolvidos, criando uma “comunidade processual de trabalho” para ser efetivo.
Havendo a quebra de cooperagcéo por parte de um dos sujeitos, a solucdo da
prestacao jurisdicional de forma eficiente e pautada na boa-fé estara comprometida.

1.5 Boa-fé Processual

A boa-fé processual pode ser compreendida de duas formas: a boa-fé subjetiva
e a boa-fé objetiva. A primeira, como o préprio nome aduz, diz respeito a intencdo do
sujeito, ou seja, trata-se de algo interno presente em sua consciéncia. Ja a boa-fé
objetiva é algo exterior, ou seja, sdo as atitudes do sujeito no mundo féatico, sendo,
entdo, a boa-fé objetiva uma norma de conduta.

Ressalta-se que o Cadigo de Processo Civil ao mencionar “boa-fé” se refere a
boa-fé objetiva, eis que dita as normas de condutas ideais no mundo processual, ndo
importando neste momento, a intencao do sujeito, apenas suas acoes.

Ratificando esse entendimento, no ano de 2015 foi realizado o Forum
Permanente de Processualistas Civis (FPPC) em Vitéria, coordenado por Fredie
Didier Jr, com o intuito de interpretar o Codigo de Processo Civil Brasileiro. No referido
evento, foi formulado o enunciado de numero 374, segundo o qual: “O artigo 5° prevé
a boa-fé objetiva”.

Sob essa perspectiva, o artigo 5° do referido dispositivo aduz que “Aquele que
de qualquer forma participa do processo deve comportar-se de acordo com a boa-fé”.

Esse é o principio da boa-fé processual. A norma atribui a todas as partes envolvidas

0 THEODORO JUNIOR, Humberto. Curso de Direito Processual Civil, 562 Edicdo - Teoria Geral do Direito
Processual Civil e Processo de Conhecimento. Editora Forense. 2015.p119.
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em um processo legal o dever de agir com veracidade, lealdade e ética durante as
fases processuais, conforme elucida José Rogério Tucci'?.

Na mesma linha principioldgica, que marca as denominadas “Normas
Fundamentais do Processo Civil”, constantes do preambulo do Cédigo
de Processo Civil em vigor, inspirando-se, por certo, na dogmatica do
Direito Privado, o legislador estabeleceu, no artigo 5°, uma clausula
geral de boa-fé processual, que devera nortear a atuacdo, durante as
sucessivas etapas do procedimento, de todos os protagonistas do
processo: o0 juiz, as partes, o representante do Ministério Publico, o
defensor publico e também os auxiliares da Justica (serventuarios,
peritos, intérpretes etc.). O fundamento constitucional da boa-fé
decorre da cooperacdo ativa dos litigantes, especialmente no
contraditério, que devem participar da construcdo da decisao,
colaborando, pois, com a prestacao jurisdicional. Ndo ha se falar, com
certeza, em processo justo e équo se as partes atuam de forma
abusiva, conspirando contra as garantias constitucionais do due
process of law.

Em suma, o principio da Boa-Fé Processual impde certas limitagcdes e
vedacOes aos sujeitos processuais. A titulo de exemplo, o artigo 80, inciso VII do
NCPC/2015 caracteriza o sujeito do processo como litigante de ma-fé quando este
interp®e recurso com intuito manifestamente protelatério. Além disso, os artigos 79 e
81 do mesmo diploma instituem as penalidades aquele que age de ma fé no curso do
processo, seja ele autor, réu ou interveniente.

O principio da boa-fé processual esta no ordenamento como uma espécie de
limitacdo do principio do contraditorio, eis que este ndo pode ser exercido
ilimitadamente pelas partes com o intuito meramente protelatério. Em vista disso, o
magistrado sempre deve realizar uma ponderacdo quando ha conflitos entre

principios.

11 Tuccl, José Rogério. Lineamentos do principio da boa-fé no processo arbitral.
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2 LITIGANCIA DE MA FE E ASSEDIO PROCESSUAL

A boa-fé processual € o principal delimitador das condutas das partes processuais,
ao assegurar no desenrolar do processo que o contraditorio, a ampla defesa e a
cooperacado entre o0s sujeitos seja amplo e equilibrado, concedendo todos os
elementos necessarios para a conclusao justa do processo. Entretanto, o desrespeito
a boa-fé nas relacBes processuais civis passou a ser algo corriqueiro na Justica
brasileira, ocasionando no que chamamos de litigancia de ma-fé e, em certos casos,

no assédio processual.

2.1 Atos Caracterizadores da Litigancia de Ma-Fé

A origem do conceito de litigancia de ma-fé remonta ao século Il, no Direito
Romano. Aquela época, as partes que judicializavam uma lide eram submetidas a um
juramento, conhecido como “ius iurandum calumnias”, no qual se comprometiam a
agir de boa-fé. A recusa em prestar esse juramento era interpretada como uma
confissdo em relacédo aos fatos alegados pela outra parte. O descumprimento deste
compromisso acarretaria a aplicacdo de uma pena ou sancdo criada para aquela
finalidade especifica.

O Brasil mesmo apoés sua independéncia de Portugal adotou as Ordenacbes
Filipinas, que continham um dispositivo semelhante ao “ius iurandum calumnias”.
Nesse sentido, no Brasil Império as partes ja se comprometiam a litigar de boa-fé e
abster-se de toda fraude.

No plano juridico atual, a litigancia de ma-fé ainda carrega os tracos do passado.
Contudo, em consonancia com o progresso da sociedade brasileira, seu arcabouco
legal também evoluiu e se aprofundou em diversos institutos, como € o caso da
litigancia de ma-fé no novo NCPC/2015.

Logo, a litigancia de ma-fé ocorre quando uma das partes que compde 0 processo
age de maneira ardilosa, atrapalhando o desenrolar adequado do processo com o
intuito de prejudicar a parte contraria. O litigante de ma-fé age em desconformidade
com diversos deveres e principios processuais, como a boa-fé processual, o dever

juridico de cooperacédo e da duragdo razoavel do processo ao, por exemplo,
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apresentar informacdes falsas ou interpor recurso visando meramente protelar o
andamento do processo.

A andlise da litigancia de ma-fé exige naturalmente o exame da conduta
processual das partes, ou seja, a sua forma de agir na tramitacdo do processo,
relacionando-se diretamente com as normas de condutas ideais no mundo processual
segundo o principio da boa-fé. Como brilhantemente expds Tereza Wambier'? “o
comportamento em desacordo com regras, que faz nascer a presuncdo da ma
intencdo, do espirito malicioso e da dissimulacéo, é o que basta para caracterizar a
ma fé processual’.

Em suma, toda conduta contraria as normas da boa-fé realizada no percurso
de um processo se caracteriza como litigancia de ma-fé.

Importante ressaltar que para a ocorréncia da litigancia de ma-fé basta que a
parte tome apenas uma atitude com animo de prejudicar ou criar obstaculos ao
exercicio do direito da parte contraria, ndo sendo necessaria sua ocorréncia de forma
prolongada no processo, tampouco a comprovacgao de dano da parte prejudicada. I1sso
porque, uma simples conduta de ma-fé é capaz de desvirtuar a finalidade do processo,
causando prejuizos as partes e o descrédito do sistema judiciario.

O Cadigo de Processo Civil traz ao longo de seu texto, diversas hipoteses de
litigancia de ma-fé. Destaca-se o artigo 80 que elenca sete atitudes do Autor, do Réu
ou do Terceiro interveniente que caracterizam o litigante de ma-fé, sendo estas:
deduzir pretensdo ou defesa contra texto expresso de lei ou fato incontroverso e
alterar a verdade dos fatos, opor resisténcia injustificada ao andamento do processo,
proceder de modo temerario em qualquer incidente ou ato do processo, proceder de
modo temerario em qualquer incidente ou ato do processo, provocar incidente
manifestamente infundado e interpor recurso com intuito manifestamente protelatorio

Em relacdo a primeira conduta, qual seja, a deducdo de pretensdo ou defesa
contra texto expresso de lei ou fato incontroverso, ha que se destacar que o
ordenamento juridico brasileiro € aberto a interpretacdes, eis que este apresenta
diversas normas de carater amplo como forma da lei se adequar aos casos especificos
e néo vice-versa. Isto posto, é direito das partes interpretar as normas da forma mais

benéfica para seu caso. Contudo, interpretagfes teratologicas, nas quais ndo ha

12 WAMBIER, Teresa Arruda Alvim; et. al. Primeiros comentarios ao novo Cédigo de Processo Civil — artigo por
artigo. Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2015. p. 61.
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nenhum discernimento ou vao contra fatos incontroversos séo exemplos de atos de
ma-fé da parte.

A alteracao da verdade dos fatos, uma das condutas mais comuns da litigancia
de ma fé, ocorre quando uma parte adota uma narrativa falsa, de forma consciente,
ou altera provas, com o intuito de induzir o juiz em erro. Tal dispositivo esta
diretamente vinculado ao artigo 77, | do NCPC/2015, o qual imp&e como dever das
partes expor os fatos em juizo conforme a verdade.

A utilizagdo do processo para conseguir objetivo ilegal consiste em uma
distor¢do do sistema juridico e ocorre quando, determinada parte busca manipular o
sistema judicial para alcancar fins ilicitos. Essa conduta pode ser verificada quando
por exemplo, a parte ingressa com uma acao sobre tema ja consolidado na
jurisprudéncia ou quando, apos ter proposto anteriormente uma acdo com resultado
desfavoravel, busca dolosamente a Justica de novo. Os motivos que levam a
utilizacdo do processo para conseguir objetivo ilegal séo diversos, incluindo a
vinganca pessoal, a manipulacéo da concorréncia empresarial, a obtencao de ganhos
financeiros indevidos, dentre outros.

A oposicdo de resisténcia injustificada ao andamento do processo,
genericamente, abrange qualquer ato capaz de prejudicar injustificadamente o
andamento do processo. Cabe destacar que por ser um ofensa direta ao principio
processual da duracéo razoavel do processo, este intrinsicamente ligado a efetividade
da justica brasileira, além de ser considerado litigancia de ma-fé, também é um ato
atentatério a dignidade da jurisdicao (artigo 77, IV) havendo, portanto, a possibilidade
de cumulacao de multas na forma do paragrafo 2 do artigo supracitado.

Proceder de modo temerario em qualquer incidente ou ato do processo consiste
em agir de maneira imprudente, negligente ou com ma-fé durante o transcorrer de um
processo legal. Em outras palavras, a parte que atua de forma temeraria possui
consciéncia da situacdo injusta e improba que vem a causar. Nas palavras de
Giuseppe Chiovenda: “Proceder de modo temerario é agir afoitamente, de forma
acodada e anormal, tendo consciéncia do injusto, de que nédo tem razdo™3.

Provocar incidente manifestamente infundado consiste na pratica de qualquer
conduta durante o tramite processual que seja livre de fundamentagédo e acarrete

apenas no atraso do andamento do processo. Essa conduta envolve, por exemplo, a

13 CHIOVENDA, Giuseppe. La condanna nelle spese giudiziali, 1.2 ed., 1901, n. 319, p. 321
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apresentacao de alega¢cBes sem base fética ou juridica, a introdugdo de questdes
irrelevantes, dentre outros.

Por fim, a interposicao de recurso com intuito manifestamente protelatério ocorre
especificamente quando a parte por meio da interposicao de um recurso visa o atraso
da efetiva prestacéo judicial. Tal como a provocacdo de incidente manifestamente
infundado, essa pratica acaba por desperdicar tempo e recursos do sistema judicial,
podendo, ainda, impor custos desnecessarios as partes adversas.

Destaca-se que tanto as partes quantos aos seus procuradores incumbe o
dever de agir conforme os principios da cooperacao e boa-fé processual, conforme
estabelecido no artigo 77 do NCPC/2015. Os deveres impostos nestes artigo sao:

| - expor os fatos em juizo conforme a verdade;

Il - ndo formular pretensao ou de apresentar defesa quando cientes de
gue sdao destituidas de fundamento;

Il - ndo produzir provas e ndo praticar atos indteis ou desnecessarios
a declaracdo ou a defesa do direito;

IV - cumprir com exatiddo as decis@es jurisdicionais, de natureza
proviséria ou final, e ndo criar embaracos a sua efetivacéao;

V - declinar, no primeiro momento que lhes couber falar nos autos, o
endereco residencial ou profissional onde receberdo intimacdes,
atualizando essa informacdo sempre que ocorrer qualquer
modificacdo temporéaria ou definitiva;

VI - ndo praticar inovacéo ilegal no estado de fato de bem ou direito
litigioso.

VIl - informar e manter atualizados seus dados cadastrais perante os
orgados do Poder Judiciério e, no caso do § 6° do art. 246 deste Cadigo,
da Administragcdo Tributaria, para recebimento de citacdes e
intimacoes.

A violacdo dos incisos IV e VI constitui ato atentatorio a dignidade da justica,
eis que acarretam ndo s6 em prejuizos para a outra parte, mas também a propria
Justica. Dessa forma, a parte que dolosamente prejudica o efetivo funcionamento do
maquinario judicial afeta, por conseguinte, toda a sociedade brasileira, implicando na
morosidade da justica e na dificuldade ao acesso a justica, direito fundamental

assegurado pela Constituicdo!*. A sancéo prevista no caso dos atos atentatérios a

14 “Art. 5° Todos séo iguais perante a lei, sem distingdo de qualquer natureza, garantindo-se aos brasileiros e aos
estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, a igualdade, a seguranca e a
propriedade, nos termos seguintes: (...) XXXV - a lei ndo excluird da apreciacdo do Poder Judiciério lesdo ou
ameaca a direito;”
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dignidade da justica além das san¢fes criminais, civis e processuais cabiveis, é a do
pagamento multa de até vinte por cento do valor da causa, de acordo com a gravidade
da conduta (artigo 77, paragrafo 2 do NCPC/2015).

Para que seja configurada a litigancia de ma-fé, o juiz deve realizar uma analise
minuciosa. Isso porque, o litigante, independente da ocorréncia de prejuizo devera
pagar uma multa superior a um por cento e inferior a dez por cento do valor corrigido
da causa, indenizacao a ser fixada pelo juiz pelas perdas e danos da outra parte, caso
sejam comprovados, como também os honorarios advocaticios da outra parte (artigo
81, NCPC/2015). No caso de o valor da causa ser irrisorio ou inestimavel, a multa sera
fixada em até dez vezes o salario-minimo®™ e a indenizagcdo sera liquidada por
arbitramento ou pelo procedimento comum, nos préprios autos do processo?®.

Assim como as hipoéteses de litigancia de ma-fé ndo estdo limitadas apenas ao
artigo 80 do Cadigo de Processo Civil, as sancdes aplicaveis também se encontram
espalhadas pelo referido diploma. Um exemplo disso € o artigo 100, paragrafo unico
gue prevé a sancao contra o beneficiario da gratuidade de justica que, comprovada
sua ma-fe, o sujeito tera seu beneficio revogado, sendo obrigado a pagar uma multa
até o duplo por todas as despesas que deixou de arcar ao longo do processo.

Isso ocorre, pois uma atitude contraria aos principios jA mencionados pode
acarretar o desperdicio de varios meses de trabalho que ndo serdo recuperados, por
conta do periodo de tempo que um Tribunal se dedicara a analisar um andamento
processual absolutamente infundado e/ou protelatério. Essa situacao nao infringe,
apenas, a celeridade processual, mas também sobrecarga e desgasta 0 maquinario
judicial. Logo, o direito de recorrer baseado no direito fundamental de defesa ndo pode
ser ilimitado.

Em casos evidentes de intuito protelatorio, como quando uma parte recorre
contra um entendimento ja pacificado ou sem qualquer fundamento, os tribunais ja
vém aplicado multas contra os recursos protelatérios e impondo o depédsito adiantando
de multa na interposi¢do de qualquer outro recurso, como € visto, por exemplo, nos

artigos 1.021, paragrafo quinto e 1.026, paragrafo terceiro do NCPC/2015.

15 “Art. 81 § 2° Quando o valor da causa for irrisério ou inestimavel, a multa poderé ser fixada em até 10 (dez)
vezes o valor do salério-minimo.”

16 «“Art. 81 § 3° O valor da indenizagao sera fixado pelo juiz ou, caso n&o seja possivel mensura-lo, liquidado por
arbitramento ou pelo procedimento comum, nos proprios autos”.
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No caso de haver dois ou mais individuos agindo com litigancia de méa-fé, o
artigo 81, paragrafo primeiro do NCPC/2015 é claro ao prever o dever do juiz de
condenar proporcionalmente cada litigante de acordo com a sua atuagao na causa,
ou de forma solidaria quando estes forem coligados para lesar parte contraria.

A permissao concedida pelo NCPC/2015 para que 0os magistrados possam agir
de oficio nos casos de ma-fé de uma das partes, aplicando san¢des contra atos que
ocorreram no processo ou atos que possam ocorrer, como 0 caso dos recursos
protelatérios, comprova o intuito do direito processual em combater e desincentivar
comportamentos abusivos que prejudicam tanto as partes quanto o préprio sistema
de Justica.

Apesar dos esforcos recentes no combate a litigancia de ma-fé, é notoério a
ocorréncia constante do dito instituto no &mbito do direito processual civil. Em
decorréncia do prolongamento de atos de ma-fé em um mesmo processo, verifica-se

o chamado assédio processual.

2.2 Assédio Processual

A origem da palavra assédio vem do latim, assideo e seu significado vem de
acampar, sitiar, encurralar, ocupar-se assiduamente. Historicamente é possivel
observar que o assédio esta presente ha séculos na sociedade. A titulo de exemplo e
em grande escala, o assédio na Idade Média era comum em épocas de guerra,
guando cidades inteiras eram sitiadas como forma de o exército invasor limitar o direito
de ir e vir e a comunicacdo da cidade com o mundo exterior, ocasionando no
enfraguecimento do opoente.

Atualmente, segundo os dicionarios, o assédio pode ser definido como
“insisténcia inconveniente, persistente e duradoura em relacdo a alguém,
perseguindo, abordando ou cercando essa pessoa”!’, ou seja, sdo atos continuos de
uma pessoa em relacdo a outra que acarretam um incémodo e até mesmo um
cerceamento de direitos e prejuizo a vitima.

Os tipos de assédio mais comuns sdo: o assédio moral e o assédio sexual.
Contudo, com o avango da sociedade e sua relacdo cada vez mais proxima com a

internet, houve o aumento da incidéncia de mais um tipo de assédio: o stalking

7 https://www.dicio.com.br/assedio/. Acessado em 11 nov. 2023.
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(perseguicao). Por fim, 0 assédio processual, por mais que esteja presente ha tempos
na seara processual, ndo € tdo conhecido e, por conseguinte, ainda ndo ha uma forma
eficaz de combate.

O assédio moral é caracterizado por condutas comportamentais de um sujeito
gue se repetem ao longo do tempo que discriminam a vitima, por meio de ataques a
sua dignidade ou direitos, causando uma degradacao psicolégica. Este tipo de
assédio tem como principal objetivo perturbar ou constranger a vitima, criando um
ambiente hostil e depreciativo.

Esse tipo de assédio é mais comum no ambiente de trabalho, onde a posi¢céo
hierarquica é utilizada como o principal motivo de abuso do poder. Nesse sentido, a
psiquiatra Marie-France Hirigoyen em sua obra “Mal-estar no trabalho: redefinindo o

assédio moral” define o assédio moral no trabalho como?8:

(...) qualquer conduta abusiva (gesto, palavra, comportamento,
atitude...) que atente, por sua repeticdo ou sistematizacdo, contra a
dignidade ou integridade psiquica ou fisica de uma pessoa,
ameacando seu emprego ou degradando o clima de trabalho.

Logo, alguns exemplos do assédio moral laboral sdo: descumprimento do
codigo de ética e leis trabalhistas; gestos de desprezo; controles do uso e tempo do
banheiro; vigilancia constante da atividade que esta sendo feita; criticar e desmerecer
o trabalho feito; exigir tarefas inapropriadas. Sob essa perspectiva, as cortes
trabalhistas ja vém aplicando sanc¢des, principalmente a indeniza¢do por dano moral,
contra os empregadores que usam da sua hierarquia para constranger seus

empregadores, conforme exposto no caso abaixo:

RESPONSABILIDADE CIVIL DO EMPREGADOR - INDENIZACAO
POR DANOS MORAIS - ASSEDIO MORAL NO TRABALHO -
OFENSA A HONRA, A IMAGEM E A DIGNIDADE DA
TRABALHADORA CONFIGURADA. Tem-se por assédio moral no
trabalho toda e qualquer conduta abusiva manifestando-se sobretudo
por comportamentos, palavras, atos, gestos, escritos que possam
trazer dano & personalidade, & dignidade ou & integridade fisica ou
psiquica de uma pessoa, pér em perigo seu emprego ou degradar o
ambiente de trabalho. A doutrina destaca que o assédio moral como
uma conduta abusiva, de natureza psicoldgica, que atenta contra
a dignidade psiquica do individuo, de forma reiterada, possui
guatro elementos, a saber: "a) Conduta abusiva; b) Natureza
psicoldgica do atentado a dignidade psiquica do individuo; c)

18 HIRIGOYEN, Marie-France. Mal-estar no trabalho: redefinindo o assédio moral. Rio de Janeiro: Bertrand
Brasil, 2002. p. 17.
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Reiteracdo da Conduta; d) Finalidade de exclusdo" (Rodolfo
Pamplona Filho). No caso, em face da conduta da empresa, é de todo
possivel se concluir que houve aviltamento a integridade moral da
reclamante, ai incluidos aspectos intimos da personalidade humana,
sua honra e imagem, haja vista que a ré, por seus prepostos,
excedeu seus poderes de mando e direcdo ao desrespeita-la no
dia a dia. E evidente que tal conduta do empregador ndo pode ser
suportada, devendo arcar com a indenizagdo por dano moral, com
supedéaneo no Cadigo Civil, artigos 186, 187 e 932, Ill, em funcéo de
odioso assédio moral no trabalho. (TRT- 62 Regido, RO n° 0010031-
49.2015.5.15.0022, public. 02/09/2019) (grifos nossos).

Por fim, como forma de combater o assédio moral, o projeto de lei n°® 4742/2001
que tipifica o assédio moral no trabalho como crime foi aprovado em margo de 2019
pela Camara Federal, passando para a analise do Senado. Na lei, sera caracterizado
como crime quando uma pessoa ofender reiteradamente a dignidade de outra no
exercicio de emprego, causando-lhe dano ou sofrimento fisico ou mental. A pena
sugerida é a de detencdo de um a dois anos e multa, aumentada de um terco se a
vitima for menor de 18 anos.

O assédio sexual € uma modalidade de assédio moral, caracterizado pelo
constrangimento da vitima através de conduta de conotacao sexual praticada contra
sua vontade com o intuito de obter vantagem ou favorecimento sexual. Pode ser feito,
manifestada por palavras, gestos, contatos fisicos ou outros meios, com o efeito de
perturbar ou constranger a vitima e afetar a sua dignidade. Quando o assédio sexual
ocorre devido a superioridade hierarquica, cenario comum nos ambientes de trabalho,
ja ha a configuracdo como crime previsto no artigo 216-A do Cédigo Penal'®, sendo a
pena de detencédo de um a dois anos aumentada de um terco se a vitima for menor
de 18 anos.

Diferentemente do assédio moral, o0 assédio sexual ndo precisa ter a reiteracao
da conduta, bastando que ocorra apenas uma vez para que esteja configurado o
assedio. A titulo de exemplo, todas as condutas a seguir sdo formas de assédio
sexual: aproximacéo fisica de forma inoportuna, toque ou criacdo de situacdes de
contato corporal sem consentimento reciproco; uso constante de piadas e frases de
duplo sentido, fazendo alusbes que produzam embaraco e sensacdo de
vulnerabilidade ou perguntas indiscretas sobre a vida privada; ameacas de perdas ou

promessas de obtencéo de beneficios em troca de favores sexuais.

19 “Art. 216-A. Constranger alguém com o intuito de obter vantagem ou favorecimento sexual, prevalecendo-se o

agente da sua condi¢do de superior hierarquico ou ascendéncia inerentes ao exercicio de emprego, cargo ou
fungao”.
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Um dos casos mais famosos de assédio sexual cometidos no pais devido a um
posicionamento hierarquico foi o de Jodo de Deus. O médium usava sua posigao e
fama em “curas espirituais” para abusar de jovens por décadas. A pena do médium ja
soma mais de 370 anos de prisdo?°. Infelizmente, o abuso sofrido pelas vitimas
continuara assolando-as por toda sua vida.

O stalking € o ato de perseguir alguém de forma reiterada, invadindo sua vida
pessoal e ameacando a integridade fisica e psiquica da vitima. Com o avanco das
redes sociais, esse tipo de assédio esta se tornando cada vez mais comum,
principalmente de forma online. A vitima se sente exposta e violada, gerando um
cenario de medo frequente e de controle por parte do assediador. Segundo Damasio

de Jesus?!:

Stalking € uma forma de violéncia na qual o sujeito ativo invade a esfera
de privacidade da vitima, repetindo incessantemente a mesma acao
por maneiras e atos variados, empregando taticas e meios diversos:
ligacdes nos telefones celular, residencial ou comercial, mensagens
amorosas, telegramas, ramalhetes de flores, presentes ndo solicitados,
assinaturas de revistas indesejaveis, recados em faixas afixadas nas
proximidades da residéncia da vitima, permanéncia na saida da escola
ou do trabalho, espera de sua passagem por determinado lugar,
frequéncia no mesmo local de lazer, em supermercados etc. O stalker,
as vezes, espalha boatos sobre a conduta profissional ou moral da
vitima, divulga que é portadora de um mal grave, que foi demitida do
emprego, que fugiu, que estd vendendo sua residéncia, que perdeu
dinheiro no jogo, que é procurada pela Policia etc. Vai ganhando, com
isso, poder psicolégico sobre o sujeito passivo, como se fosse o
controlador geral dos seus movimentos.

Em 2021, o stalking foi tipificado como crime pela lei brasileira, incluido no

Caodigo Penal pela Lei 14.132, de 31 de marco de 2021 no artigo 147-A com a seguinte

redacao:

Art. 147-A Perseguir alguém, reiteradamente e por qualquer meio,
ameacando-lhe a integridade fisica ou psicoldgica, restringindo-lhe a
capacidade de locomocdo ou, de qualquer forma, invadindo ou
perturbando sua esfera de liberdade ou privacidade.

A pena para este crime é de reclusdo de seis meses a dois anos e multa,

podendo ser aumentada pela metade nos casos em que o crime é cometido contra

20 https://www.cnnbrasil.com.br/nacional/joao-de-deus-e-condenado-em-mais-3-processos-por-crimes-sexuais-
penas-ja-somam-370-anos-de-prisao/. Acessado em 13 nov. 2023.

21 JESUS, Damasio.Stalking. Revista Jus Navigandi, ISSN 1518-4862, Teresina, ano 13, n. 1655, 12 jan. 2008.
Disponivel em: https://jus.com.br/artigos/10846. Acessado em 13 nov. 2023.



https://www.cnnbrasil.com.br/nacional/joao-de-deus-e-condenado-em-mais-3-processos-por-crimes-sexuais-penas-ja-somam-370-anos-de-prisao/
https://www.cnnbrasil.com.br/nacional/joao-de-deus-e-condenado-em-mais-3-processos-por-crimes-sexuais-penas-ja-somam-370-anos-de-prisao/
https://jus.com.br/artigos/10846
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crianca, adolescente ou idoso; contra mulher por razbes da condicdo de sexo
feminino; mediante concurso de duas ou mais pessoas ou com o0 emprego de arma
nos casos de perseguicdo de forma fisica.

Além de diversos julgados sobre o tema, 0 aumento dos casos de stalking com
a ajuda da internet inspirou a famosa série de televisdo “YOU” que retrata a vida de
Joe, um jovem que perseguia as meninas pelas quais se apaixonava, invadindo suas
redes sociais e observando-as pelas janelas de suas casas até saber tudo o que elas
faziam. Quando as mulheres ficavam emocionalmente envolvidas por Joe, ele
passava a controla-las.

E indubitavel, portanto, que ha diversos cenarios que infelizmente o assédio se
faz presente. Nessa linha, ndo € surpresa que a seara processual também sofra com
este instituto.

O assédio processual € caracterizado pela pratica reiterada de condutas
abusivas no processo por uma das partes, com o objetivo de obstar a efetivacdo dos
direitos da parte contraria. Frisa-se que por “condutas abusivas” no cenario
processual, entende-se pelos atos de litigancia de ma-fé, pela inobservancia dos
deveres das partes previstos no artigo 77 do NCPC/2015, ou pelos atos atentatérios
a dignidade da Justica. Logo, enquanto na litigancia de ma-fé basta que haja a
ocorréncia de uma unica conduta abusiva, por exemplo, a interposicdo de um recurso
com intuito manifestamente protelatorio (artigo 80, VII, do NCPC/2015), no assédio
processual ha a ocorréncia de varios atos de litigancia de ma-fé, como provocar
incidente manifestamente infundado e interpuser recurso com intuito manifestamente
protelatério ou, até mesmo, o mesmo ato repetidas vezes, sempre com a intencéo de
adiar a solucao da lide.

Em consonancia, Nilton Paim e Jaime Hillesheim lecionam?:;

“O assédio processual vem sendo concebido como a procrastinagcéo
do andamento do processo, por uma das partes, em qualquer de suas
fases, negando-se ou retardando o cumprimento das decisGes
judiciais, respaldando-se ou ndo em norma processual, provocando
incidentes manifestamente infundados, interpondo recursos, agravos,
embargos, requerimentos de provas, contraditas despropositadas de
testemunhas, peti¢des indcuas, ou quaisquer outros expedientes com
o fito protelatorio, inclusive no decorrer da fase executdria, procedendo
de modo temerario e provocando reiteradas apreciacdes estéreis pelo
juiz condutor do processo, tudo objetivando obstaculizar a entrega da
prestacao jurisdicional & parte contraria.”

22 pAIM, Nilton Rangel Barretto; HILLESHEIM, Jaime. O assédio processual na Justica do Trabalho. Revista Ltr,
Séo Paulo 2006.Pp.1112-1118.
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O assédio processual estd cada vez mais presente nos processos que
permeiam a justica brasileira, pois os assediadores usam de forma ardilosa seus
direitos fundamentais de defesa e de acesso a justica.

Como supramencionado, o assediador age de méa fé ao interpor diversos
recursos e retardando o cumprimento de decisdes, por exemplo, fundamentando suas
condutas em seus direitos constitucionais do contraditorio e da ampla defesa (artigo
5° LV, da CRFB/88). Além disso, é possivel caracterizar o assédio processual quando
h& o ajuizamento de diversas acdes sem fundamentacéo pela mesma parte, insistindo
na sua conduta com base no direito do acesso a justica.

Em 2019, no julgamento do REsp 1.817.845, a maioria da 32 Turma do STJ
seguiu o voto da Ministra Nancy Andrighi, a qual elaborou a tese que definiu o instituto
do assédio processual. Segundo a Ministra, “O ajuizamento de sucessivas agdes
judiciais, desprovidas de fundamentacédo idonea e intentadas com proposito doloso,
pode configurar ato ilicito de abuso do direito de acdo ou de defesa, o denominado
assédio processual”.

No supramencionado Recurso Especial, as partes disputavam uma area de
mais de 1.500 hectares de uma fazenda que teria sido objeto de uma compra e venda
ilegal, pois os alienantes teriam ciéncia de que estavam vendendo parte do terreno da
outra parte. Por isso, foi ajuizada acao divisoria em 1988. Por décadas os executados
valeram-se de ma-fé, obstrucdes e procrastinacdes indevidas através do ajuizamento
de diversas acdes e utilizaram de todos os expedientes possiveis para procrastinar ao
maximo a acao divisoria mencionada. No final, a 32 turma decidiu pelo provimento da
indenizacdo por danos materiais, eis que a area objeto da acdo somente Ihes foi
restituida em 21/10/2011, de maneira que foram privados do uso, gozo e fruicdo da
propriedade por mais trinta anos, como também indenizacdo por danos materiais
devido ao assédio processual sofrido por décadas sem que pudessem reaver a terra
gue era sua por direito.

A parte pode e deve utilizar de forma plena todos os institutos processuais
permitidos em lei. Contudo, faz-se necessario ressaltar que nenhum direito em um
Estado Democratico de Direito é absoluto?®. Portanto, deve haver uma limitacéo até

no uso do direito fundamental de defesa. Este ndo pode ser ilimitado, eis que em

23 https://www.conjur.com.br/2007-mar-27/estado_democratico nao existe nenhum_direito absoluto/.
Acessado em 16 nov. 2023
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excesso, deriva-se o0 abuso do direito. Nesse sentido, o artigo 187 do Cadigo Civil é
claro ao determinar que “Também comete ato ilicito o titular de um direito que, ao
exercé-lo, excede manifestamente os limites impostos pelo seu fim econémico ou
social, pela boa-fé ou pelos bons costumes”.

Em suma, no decorrer do processo sempre deve haver uma ponderagao entre
principios, especificamente no caso do assédio processual, entre o principio da ampla
defesa e do contraditério versus os principios da boa-fé processual e da duracdo
razoavel do processo, pois por estarem atrelados a direitos fundamentais, o juiz deve
analisar com maxima prudéncia e declarar o assédio apenas quando a deturpacao do
exercicio desse direito for amplamente demonstrada.

Por ndo estar expressamente previsto, muitos magistrados receiam em
reconhecer o assédio processual e, por conseguinte, aplicar as sancdes cabiveis.

Como visto anteriormente, a principal medida sancionatoria atualmente
aplicada nos casos de assedio moral consiste na indenizacdo pelos danos morais
suportados pela vitima. Embora esta medida possua uma natureza, em certa medida,
reparatéria (apesar de ser notério que a vitima sempre ird carregar os danos
psicologicos do assédio), ela também desempenha um papel crucial no combate a
essa pratica. Ja nos casos de assédio sexual e de perseguicdo, sao previstas sancoes
penais especificas, respectivamente, de detencdo de um a dois anos e de reclusao
de seis meses a dois anos e multa. Essas penalidades podem ser aumentadas no
caso da vitima ser menor de 18 anos. Adicionalmente, é possivel, em ambos 0s casos,
a imposicéo da indenizacdo por danos morais.

No que diz respeito ao assédio processual, é evidente quem por nao estar
previsto no NCPC/2015, ndo ha nenhum dispositivo que regulamente a aplicacao legal
de multas nesses casos, ao contrario do que ocorre nas situacdes de litigancia de ma-
fe.

Por forca do artigo 5°, XXXIX da CRFB/88 a aplicacdo de pena de multa fica
condicionada a prévia cominacdo legal. Nesse sentido, por mais que o assédio
processual seja derivado de diversos atos de litigancia de ma-fé e atos atentatérios a
dignidade da justica em um mesmo processo, as multas previstas para estes atos nao
podem ser aplicadas para o assédio processual.

Contudo, a indenizagéo a parte contraria de maneira proporcional aos prejuizos
gerados as partes e a prépria justica pode e deve ser aplicada. Caso ndo seja apurada

nenhuma indenizag&o no processo principal, com base no artigo 927 e 944 do Cddigo
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Civil de 200224, a parte assediada pode ingressar, paralelamente, com uma acéo de
indenizacdo para buscar a reparagcéo de danos sofridos com o assédio processual.

A falta de aplicacédo de sancdes e a prépria lacuna no NCPC/2015 em relacéo
ao assédio processual acarreta a nao responsabilizacdo a morosidade processual
afrontando o principio da duracéo razoavel do processo, prejudicando a eficiéncia da
justica e o interesse publico, este ao passo que impede a pacificacdo dos litigios,

propésito maximo da atividade jurisdicional.
2.2.1 Caracterizacao do assédio processual como espécie de assédio moral?

Conforme ja exposto, o assédio moral se caracteriza pela pratica de condutas
reiteradas (habitualidade) por uma pessoa com a intencdo de humilhar e acusar a
vitima por meio de ataques a sua dignidade ou direitos, causando uma degradacao
psicologica.

A ocorréncia do assédio processual esta vinculada a condutas reiteradas,
sejam estas atos de ma- fé, atos atentatorios a dignidade da justica ou a inobservancia
dos deveres das partes, com a intencéao de prejudicar o efetivo tramite processual e
ser um obstaculo para os direitos da parte contraria. As vitimas do assédio processual
sdo: a parte contraria, a propria Justica e a sociedade brasileira como um todo, por
terem seus direitos, por exemplo, decorrentes da acdo e 0 acesso a justica
prejudicados, como também sua dignidade e imagem, no caso do Poder Judiciario
perante a sociedade, atingidos.

Nesse sentido, fica claro que todo tipo de assédio acarreta ndo s6 danos
materiais como, principalmente, danos morais nas vitimas. Logo, pode-se afirmar que
0 assédio moral € o género, do qual sdo espécies 0 assédio sexual, o stalking e o
assedio processual.

Fica evidente que ndo se pode desvencilhar a conduta praticada pelo litigante,
gue atenta contra a justica por praticar o assédio processual, da conduta praticada por
aguele que pratica o assédio moral, visto que os danos causados por um séo resultado
de artificios ilicitos e eivados de ma fé para atingir beneficio proprio, diante do
cerceamento de uma prestacdo jurisdicional efetiva para as partes, que ficam

incapacitadas de terem um julgamento justo, coeso e definitivo acerca da sua lide.

24 Art. 927. Aquele que, por ato ilicito (arts. 186 e 187), causar dano a outrem, fica obrigado a repara-lo.
Art. 944. Aindenizacdo mede-se pela extensédo do dano. Paragrafo Unico. Se houver excessiva despropor¢éo entre
a gravidade da culpa e o dano, poderd o juiz reduzir, eqiitativamente, a indenizacao.
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Sobre o tema, Carlos Alberto Bittar?®, caracteriza os danos morais como sendo:

“lesdes sofridas pelas pessoas, fisicas ou juridicas, em certos aspectos
de sua personalidade, em raz&o de investidas injustas de outrem. S&o
aqueles que atingem a moralidade e a afetividade da pessoa,
causando-lhe constrangimentos, vexames, dores, enfim, sentimentos
e sensacdes negativas"

Logo, como se sabe, o processo judicial por si ja é oneroso em diversos
aspectos para aqueles que optam por ingressar em um tribunal, normalmente existe
grande dano psicoldgico, temporal e monetéario tanto para autor como réu, as diversas
etapas burocraticas até uma sentenca sdo um caminho tortuoso por aqueles que
clamam por justica, deste modo, ndo se pode afastar o dano moral por aqueles que

séo assediados processualmente.

2.2.2 Quantum debatur daindenizacao

A expressao quantum debatur é originaria do latim e significa “quanto se deve”.
Percebe-se entdo, que quando tratamos do quantum debatur, estamos tratando
naturalmente da pena pecuniaria que a parte autora do ilicito tera que dispor para
indenizar a vitima, neste ponto, faz-se necessario ressaltar que o quantum debatur
sempre ird possuir carater socioeducativo, isto €, a verba indenizatoria ndo pode servir
somente de punicdo para o autor, mas também devera servir como coibicdo de
préticas futuras por terceiros.

A indenizacédo pelos reiterados atos atentatérios a justica e aos danos morais
sofridos pela vitima devem ser mensurados observando-se o niamero de infracdes
cometidas no decorrer do processo que ocasionaram no prolongamento exacerbado
da lide e o proprio tempo acrescido que gastou os recursos do maquinario juridico,
sendo estes a atividade laborativa exercida desde o funcionéario cartorario até os
magistrados, atividade qual ndo sera recuperada e que deveria estar sendo usado em

prol da sociedade como um todo e nunca em prol do beneficio de um Unico individuo.

Deste modo, ha de se presumir que quanto maior for a quantia sentenciada,
melhor o resultado que ela ira gerar, entretanto, a figura do julgador nestes casos é

de extrema necessidade para nunca estabelecer uma indenizagéo fora dos limites

25 BITTAR, Carlos. Reparagéo Civil por Danos Morais. Revista do Advogado/AASP. n. 44, 1994, p. 24.
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razoaveis. Isso porque, € preciso valorar a extensdo do dano, a capacidade
econbmica das partes, o litigio que enfrentem e por ultimo, porém ndo menos
importante, observar se ira gerar o enriguecimento sem causa para o indenizado.

E dever do Tribunal também ponderar caso a caso, utilizando parametros
técnicos e produtivos para ndo estipular valores genéricos de indenizagéo, sob pena
de banalizar a conduta ilicita da parte que prejudicou 0 processo, bem como causou
danos irreversiveis a vitima.

Categdrico, deve o julgador, aferir a extensdo do dano e valor estipulado para
indenizacdo de maneira detalhista, aplicando de forma justa seu poder de deciséo,
retornando a vitima ao status que possuia antes dos fatos ocorridos.

A titulo de exemplo no que tange valores, o recente julgado do E. Tribunal de
Justica do Rio de Janeiro abaixo fixou a quantia de R$ 20.000,00 (vinte mil reais) a

titulo de indenizacdo por dano moral consequente do assédio processual praticado:

RECURSO DE APELACAO. ACAO INDENIZATORIA POR DANOS
MORAIS.  ASSEDIO PROCESSUAL. SENTENCA  DE
IMPROCEDENCIA DO PEDIDO. RECURSO AUTORAL. ALEGACAO
DE EXERCICIO ABUSIVO DO DIREITO DE DEMANDAR. REU,
IRMAO DO AUTOR, QUE AJUIZOU MAIS DE 50 ACOES
DISCUTINDO DIREITOS RELATIVOS A PARTICIPACAO NO
ESCRITORIO DE SEU GENITOR ENTRE OS ANOS DE 1986 E 1992.
MAIS DE 30 ACOES COM CANCELAMENTO NA DISTRIBUICAO
POR AUSENCIA DE RECOLHIMENTO DE CUSTAS. ABUSO DO
DIREITO DE DEMANDAR QUE GERA O DEVER DE INDENIZAR.
RECURSO AO QUAL SE DA PARCIAL PROVIMENTO.

(TJ-RJ - APL: 02922930720178190001, Relator: Des(a). MARCOS
ANDRE CHUT, Data de Julgamento: 17/06/2020, VIGESIMA
TERCEIRA CAMARA CIVEL, Data de Publicagio: 22/06/2020)

No precedente ficou caracterizado o abuso no direito de litigar, reconhecendo
a figura do assédio processual. Em seu voto, o desembargador relator citou a
“‘enxurrada de a¢des que o apelante vinha sofrendo por meio de deliberada utilizacao

de sucessivas acdes intentadas pelo réu e que a toda evidéncia tinham por Unica

finalidade, alongar desarrazoadamente a solu¢do da controvérsia”.

2.2.3 Possibilidade de responsabilizacdo do advogado

No processo civil guem tem o jus postulandi é o advogado. Logo, as condutas
realizadas pelas partes quem faz é o advogado destas, visto que aquelas ndo detém
0 conhecimento técnico e legal acerca das especificidades das leis e dos tramites

processuais.
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Nesse sentido, é o advogado que tem o dever de agir conforme as leis e
ordenamento exigidos na esfera processual, da boa-fé e da méa-fé. Na grande maioria
dos casos, a parte ndo sabe os recursos aplicaveis, o funcionamento da producéo de
provas ou como deve prosseguir apos determinada decisdo, por exemplo. Por isso,
uma das principais fun¢des do advogado é aconselhar seu cliente acerca do melhor
caminho a se seguir no processo. Indubitavel, portanto, que o advogado esta longe
de ser considerado mero espectador da litigancia de ma-fé e, principalmente, do
assédio processual. Em suma, o advogado deve agir de modo a evitar a litigancia de
ma-fé.

N&o sem motivo que o Cadigo de Etica da OAB8 inicia-se no sentido de que o
Advogado deve agir e se aprimorar no respeito aos principios éticos e no dominio da
ciéncia juridica, de modo a corresponder com a confianca que recebe do cliente e da
sociedade como um todo, seja por seus atributos intelectuais ou por sua probidade
pessoal.

Nas palavras de Raymundo Pinto?’:

Na minha longa experiéncia como magistrado trabalhista, percebi,
consideraveis vezes, que 0s atos procrastinatérios — tanto do
reclamante como o reclamado — haviam sido premeditados pelos seus
defensores. Era dificil imaginar que um leigo em direito pudesse utilizar
de certos reprovaveis expedientes postos em pratica. Ficando evidente
quem era o verdadeiro “autor intelectual”’, eu vacilava em aplicar
determinadas penalidades, justamente por sentir a inocéncia da parte
e o claro dolo do seu advogado. Como agir em tal circunstancia?

O artigo 6° do Codigo de Etica é claro ao aduzir que “é defeso ao advogado
expor os fatos em Juizo falseando deliberadamente a verdade ou estribando-se na
ma-fé”. Em consonancia com o citado dispositivo, o artigo 77 do NCPC/2015 ao
mencionar os deveres das partes, ndo deixa espaco para interpretacfes ao afirmar
em seu caput que tais obrigacbes sdo igualmente aplicaveis aos procuradores
daquelas, bem como o artigo 32 Estatuto do Advogado (Lei n° 8.906/94) que
responsabiliza o advogado pelos atos que praticou com dolo ou culpa durante o
exercicio profissional. E claro, portanto, a possibilidade de responsabilizacdo do

advogado quando da litigancia de ma-fé e do assédio processual.

26 Art. 1° O exercicio da advocacia exige conduta compativel com os preceitos deste Cédigo, do Estatuto, do
Regulamento Geral, dos Provimentos e com os demais principios da moral individual, social e profissional.
27 PINTO, Raymundo. "Assédio Processual: tema ainda discutivel.” Direito UNIFACS—Debate Virtual 152 (2013).



36

Contudo, o artigo 77 do NCPC/2015 em seu paragrafo sexto preconiza que 0s
advogados ndo estdo sujeitos as penas processuais ali elencadas e que eventual
responsabilidade disciplinar devera ser apurada pelo respectivo érgdo de classe ou
corregedoria, ao qual o juiz oficiara.

Nesse sentido, a eventual responsabilizacdo do advogado por litigancia de ma-
fé ou assédio processual deve ser apurada em acao propria. Além da pacificacdo da
jurisprudéncia acerca desse tema, o artigo 32, paragrafo Unico do Estatuto da OAB
(EAOAB) determina que “em caso de lide temeraria, o advogado sera solidariamente
responsavel com seu cliente, desde que coligado com este para lesar a parte
contraria, 0 que sera apurado em acgao propria”.

Portanto, a parte, caso seja responsabilizada por litigancia de ma-fé ou assédio
processual, pode entrar com uma acdo de regresso contra o advogado que a
representou NnoO processo para ressarcir o prejuizo gerado. Além disso, o advogado
estara suscetivel a san¢cbes administrativas, visto que apos apurada a litigancia de
méa-fé, a conduta do advogado podera ser levada ao crivo do Tribunal de Etica e
Disciplina do Conselho Seccional da OAB para instauracdo de processo disciplinar,
por iniciativa do Juiz ou Tribunal, Ministério Publico, cliente ou mesmo da parte
contraria, podendo culminar na cassacéo de seu registro na Ordem.

Fabio Milman em sua obra “Improbidade processual: comportamento das

partes e de seus procuradores no processo civil” leciona?®:

Quanto as punic¢des disciplinares do advogado, incluidas ai aquelas
gue tratam das faltas ao dever de probidade processual, sua aplicagdo
é atividade exclusiva do Tribunal de Etica e Disciplina do Conselho
Seccional da OAB em cuja base tenha ocorrido o fato, salvo se esse
tiver sido cometido perante o Conselho Federal (art. 70 do EOAB).
Instala-se para apuracdo da falta um processo, ou por provocacéo de
qualquer autoridade ou pessoa interessada ou, ainda, de oficio (art.72
do EOAB), sem exclusdo da jurisdicdo comum, devendo ser
comunicado as autoridades competentes se o fato constituir crime ou
contravencao (art. 71 do Estatuto).

Cabe elucidar que no caso da ocorréncia de uma acdo indenizatoria pelos
danos causados devido ao assédio processual, a vitima autora pode, pela
interpretacdo do paragrafo Unico supracitado, colocar a parte assediadora bem como
0 advogado desta como corréu no processo, sendo evidente a responsabilidade do

patrono pelos fatos ocorridos.

28 MILMAN, Fabio. Improbidade Processual. 2. ed. Rio de Janeiro: Forense, 2009, p. 79.
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3 ANALISE DE CASOS

Tendo vista todo o exposto, faz-se necesséario trazer algumas decisdes
proferidas pelos tribunais que demonstram alguns posicionamentos dos
magistrados ao se depararem com o problema do assédio processual.

Desse modo, adiante serdo analisados alguns posicionamentos dos tribunais a
respeito do assédio processual e seu reconhecimento ou ndo pela jurisprudéncia.
Tais decisbes foram juntadas tendo em vista sua relevancia e repercussao quanto
a definicdo do assédio processual, suas caracteristicas, quanto a necessaria
analise criteriosa dos magistrados acerca do assédio e quanto aos atos dos
advogados como autores do assédio.

Cabe destacar a importancia do precedente n° REsp: 1.817.845 MS, da
Terceira Turma do STJ, o qual teve a definicdo do assédio processual pela Ministra

Nancy Andrighi.

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE REPARACAO DE
DANOS MATERIAIS E MORAIS. OMISSAO E
OBSCURIDADE. INOCORRENCIA.  FUNDAMENTACAO
SUFICIENTE. QUESTAO DECIDIDA. ABUSO DO DIREITO DE
ACAO E DE DEFESA. RECONHECIMENTO COMO ATO
ILICITO. POSSIBILIDADE. PREVIA TIPIFICACAO LEGAL
DAS CONDUTAS. MA UTILIZACAO DOS DIREITOS
FUNDAMENTAIS DE ACAO E DEFESA. CPC/73. (STJ - REsp:
nancy845 MS 2016/0147826-7, Relator: Ministro PAULO DE
TARSO SANSEVERINO, Data de Julgamento: 10/10/2019, T3 -
TERCEIRA TURMA, Data de Publicacdo: DJe 17/10/2019)
(grifos nossos)

O precedente em tela versa sobre o recurso especial 1.817.845 / MS, em que,
partindo da andlise fatica do contexto que originou 0 recurso, trata-se de acao
indenizatéria em razéo de utilizacdo indevida de imdével rural, julgada procedente em
primeira instancia pelo e. Tribunal de Justica do Estado do Mato Grosso do Sul,
deciséo que foi revertida em segunda instancia, de forma a julgar improcedentes os
pedidos formulados em peticdo inicial. Ato seguinte, 0s autores interpuseram
embargos de declaracdo, que restaram rejeitos. Apds, 0s autores interpuseram
embargos infringentes, que foram novamente rejeitados e, apds, hovos embargos de
declaragcéo, sendo os primeiros declarados rejeitos e os segundos parcialmente

acolhidos para sanar erro material.
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Posteriormente, o 1° demandante ajuizou recurso especial sob a alegacédo de
negativa de prestacao jurisdicional, o 2° demandante ajuizou recurso especial com
base também sob o mesmo argumento de negativa jurisdicional. Diante da negativa
de conhecimento dos recursos especiais, 0s demandantes ingressaram com agravo
em recurso especial, que foram conhecidos porém negados. Irresignados, 0s
demandantes opuseram embargos de declaracdo, que foram rejeitados, apoés,
apresentaram recurso de agravo interno, que, por unanimidade, foram providos para
converter 0s agravos nNos presentes recursos especiais.

Passo seguinte, apds pedido de vista na sessao, a Exma. Sra. ministra relatora
Nancy Andrighi sustentou em seu voto que o tema de abuso processual era pertinente
na questdo, figura conhecida e estudada na perspectiva do direito material e,
sobretudo, no ambito do direito privado. Em seu voto, a Ministra cita o artigo 187 do
CC/2002, segundo o qual “também comete ato ilicito o titular de um direito que, ao
exercé-lo, excede manifestamente os limites impostos pelo seu fim econémico ou

social, pela boa-fé ou pelos bons costumes”.

Embora ndo seja da tradicdo do direito processual civil brasileiro,
admissivel o reconhecimento da existéncia do ato ilicito de abuso
processual, tais como o abuso do direito fundamental de acédo ou de
defesa, ndo apenas em hipGteses previamente tipificadas na
legislagdo, mas também quando configurada a mé utilizacdo dos
direitos fundamentais processuais.

Em seu voto, a Ministra cita também nossas raizes romano-germanicas e de
civil law, aludindo que parece ser sempre necessario que a lei reconheca, prévia e
expressamente, a ilicitude do ato abusivo e a possibilidade de puni-lo para que se
cogite examina-lo nos conflitos que diariamente sdo submetidos ao Poder Judiciério,
ainda que os deveres da boa-fé, da ética e da probidade estejam fortemente presentes
no tecido social. A Ministra explica que essa caracteristica fica ainda mais evidente no
ambito do processo judicial, quando se pensa em um apenamento por conduta que
possa se assemelhar ao ato abusivo, imediatamente se remete o intérprete, sem
escalas, aos arts. 14 a 18 do CPC/73 (atuais arts. 77 a 81 do CPC/15), como se todas
as descomposturas e tramoias processuais estivessem ali elencadas ou pudessem
ser previstas com antecipacéao pelo legislador.

Por fim, a Ministra trouxe atencdo ao fato dos recorridos, ajuizarem

sucessivamente 04 novas ac¢oes judiciais, todas no periodo entre setembro de 2011 e
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novembro de 2011, sem qualquer fundamento relevante e todas manejadas quando
ja estava consolidada, ha mais de 16 anos, a propriedade dos recorrentes. Esse
conjunto de fatos no contexto em que se desenvolveu o litigio havido entre as partes
ndo deixou duvidas de que os recorridos efetivamente abusaram do direito de acdo e
de defesa e, mais do que isso, que desses abusos processuais sobrevieram danos

materiais e morais que precisaram ser reparados.

7- O uso exclusivo da area alheia para o cultivo agricola pelos 14 anos
subsequentes ao transito em julgado da sentenca proferida na primeira
fase da acdo diviséria ndo pode ser qualificado como licito e de boa-
fé nesse contexto, de modo que é correto afirmar que, a partir da coisa
julgada formada na primeira fase, os usurpadores assumiram o
risco de reparar os danos causados pela demorana efetivacédo da
tutela especifica de imissdo na posse dos legitimos proprietarios.
8- Dado que a area usurpada por quem se valeu do abuso
processual para retardar a imissdo na posse dos legitimos
proprietarios era de natureza agricola e considerando que o
plantio ocorrido na referida area evidentemente gerou lucros aos
réus, deve ser reconhecido o dever de reparar os danos de
natureza patrimonial, a serem liquidados por arbitramento,
observado o periodo dos 03 dltimos anos anteriores ao ajuizamento
da presente acdo, excluidas da condenacdo a pretensdo de
recomposicdo pela alegada retirada ilegal de madeira e pela
recomposicdo de supostos danos ambientais, que ndo foram
suficientemente comprovados. (grifos nossos)

A Ministra também entendeu que ndo se sustenta a teoria de que o abuso
processual, a ma-fé ou o dolo deveriam ser individualmente verificados em cada uma

das acfes ajuizadas pelos recorridos em face dos recorrentes, leia-se:

Com efeito, o abuso do direito fundamental de acesso & justica em que

incorreram 0s recorridos ndo se materializou em cada um dos atos
processuais individualmente considerados, mas, ao revés,
concretizou-se em uma série de atos concertados, em sucessivas
pretensdes desprovidas de fundamentacdo e em quase uma dezena
de demandas frivolas e temerarias, razdo pela qual é o conjunto desta
obra verdadeiramente mal-acabada que configura o dever de
indenizar.

Deste modo, o recurso especial foi conhecido e parcialmente provido,
restabelecendo integralmente a sentenca quanto a pretenséo indenizatéria material e
moral, sendo esta Ultima fixada em R$ 100.000 (cem mil reais) para cada autor.

Outro caso que merece destaque foi a apelacdo n°® 0282919-93.2019.8.19.0001
do TJRJ nos termos do voto do Desembargador Mauricio Caldas Lopes, 08 de

novembro de 2023 na Terceira Camara de Direito Privado.
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O precedente em tela versa sobre apelacdo em uma acdo de cobranca, em
gue, sentenca do 1° grau julgou procedente o recebimento da importancia que seria
devida a titulo de comissdo de corretagem pelos servigcos prestados concernentes a
locacao de imdvel. Ato seguinte, a ré apresentou recurso de apelagéo, que ndo foram
providos. Em contrarrazdes, a Autora ora apelada suscitou a litigancia de ma-fé da
Apelante, fundamentando sua alegacdo na suposta insisténcia da Apelante em

deduzir pretenséo ou defesa contra fato incontroverso.

O exercicio, sem abusos, do direito de acdo, ndo pode configurar
improba litigancia, sobremodo quando ausente, como no caso,
prova qualquer da necessaria dolosidade a respectiva
caracterizacdo (REsp 826698/MS, STJ, 32 Turma, rel. Min. Nancy
Andrighi, DJ 23.05.2008, p. 1) ou da intencdo maliciosa de
prejudicar a parte contraria (EDcl na AR 3182/MG, STJ, 3? secéo,
rel. Min. Jane da Silva, convocada, DJ 21.02.2008, p. 32). Recurso nao
provido.  (0282919-93.2019.8.19.0001 - APELACAO. Des(a).
MAURICIO CALDAS LOPES - Julgamento: 08/11/2023 - TERCEIRA
CAMARA DE DIREITO PRIVADO (ANTIGA 182 CAM) (grifos nossos)

Pela anélise desse caso, é necessario ratificar que a alegacdo de assédio
processual € séria e deve ser analisada com extrema precaucdo dos magistrados,
visto que seu reconhecimento de maneira equivocada ensejaria 0 enriquecimento
indevido da parte.

Isto posto, conforme desenvolvido no presente trabalho, para que haja o
instituto do assédio processual € imprescindivel: i) a ocorréncia reiterada de atos de
ma-fé e/ou a inobservancia dos deveres das partes, ii) com a intencéo de prejudicar o
efetivo tramite processual e ser um obstaculo para os direitos da parte contraria, iii)
ocasionando em prejuizos ndo s a parte contraria, mas a propria imagem da Justica.

Logo, os magistrados devem utilizar-se da ponderacédo entre o uso legitimo e
adequado do direito de defesa, como foi o caso em questéo, e o abuso desse direito
gue sempre estard acompanhado das trés caracteristicas de habitualidade, dolo e
prejuizo.

O precedente abaixo trata de recurso especial contra acordao prolatado pelo
Tribunal de Justica de Mato Grosso na apelagéo contra sentenca que julgou extinto o
processo de acdo declaratéria de nulidade de desconto em folha de pagamento com
repeticdo de indébito e danos morais sem resolucdo do mérito, ante a falta de

interesse processual de agir da apelante.
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Na decisdo da apelacdo, o tribunal destacou que o advogado da apelante
distribuiu doze acdes em nome da autora/apelante em face de seis instituicoes
financeiras diferentes, sendo cinco destas demandas em desfavor do mesmo Banco
ora apelado sobre fatos idénticos, ao invés de propor uma Unica acao. Destaca-se
trecho da decisd@o da apelacao que reconheceu a incidéncia do assédio processual:

Cumpre reiterar que a Recorrente pulverizou seus pedidos de
Repeticao do Indébito e Indenizacdo por danos morais em 05 (cinco)
acOes protocoladas em desfavor do mesmo Banco Apelado no Juizo
da Comarca de Sinop. Assim, a multiplicidade de demandas contra a
mesma instituicdo e no mesmo periodo, concorre para dificultar a
defesa do promovido, além de sobrecarregar o Poder Judiciario,
tudo com a evidente intencdo de multiplicar as possibilidades de
ganhos. Vale salientar que o0 ajuizamento de acdes sucessivas e
sem fundamento para atingir esse tipo de objetivos é considerado
“assédio processual”. (grifos nossos)

No recurso especial a recorrente sustentou a comprovacéo da hipossuficiéncia nos

autos, bem como a existéncia de dissidio jurisprudencial.

RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. JUSTICA GRATUITA
REVOGADO. ACAO DECLARATORIA DE NULIDADE DE
DESCONTO EM FOLHA DE PAGAMENTO COM REPETICAO DE
INDEBITO E DANOS MORAIS. EXTINCAO DO PROCESSO SEM
RESOLUCAO DO MERITO. CINCO ACOES AJUIZADAS PELA
AUTORA CONTRA O MESMO BANCO EM SITUACOES IDENTICAS.
ABUSO DO DIREITO DE ACAO. DEMANDISMO. ASSEDIO
PROCESSUAL CONFIGURADO. DEFICIENCIA DE
FUNDAMENTACAO. SUMULA 283/STF. REEXAME. SUMULA 7/STJ.
DISSIDIO  JURISPRUDENCIAL PREJUDICADO. RECURSO
ESPECIAL NAO CONHECIDO. (STJ - REsp: 1990885 MT
2022/0071333-0, Relator: Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, Data
de Publicacdo: DJ 01/04/2022)

Na decisédo do recurso, o Ministro Relator ndo conheceu do recurso com base
no enunciado da Sumula n°® 7 do STJ que impossibilita revolver o acervo fatico-
probatério ante a natureza excepcional da via eleita. Por fim, informou que a
apresentacao de recursos manifestamente inadmissiveis ou protelatérios contra a
deciséo, ensejaria na imposicdo das multas previstas nos arts. 1.021, § 4°, e 1.026, §
2°, do CPC/2015. O caso transitou em julgado em 29 de abril de 2022.
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CONSIDERACOES FINAIS

O presente artigo buscou contribuir para o avan¢o do conhecimento juridico sobre
assédio processual, por meio de uma analise profunda do instituto e sua relacdo com
principios basilares do ordenamento juridico brasileiro. Com base no exposto, é
possivel concluir que o assédio processual € uma espécie de assédio moral, sendo
composto por diversos atos reiterados ao longo de um processo com o objetivo de
prejudicar a resolucdo da lide, causando danos a parte contraria e a propria justica.

A parte usa do manto de seus direitos fundamentais garantidos pela Constituicéo,
como 0 acesso a justica e da ampla defesa, para praticar condutas contrarias a boa-
fé, atingindo a esfera de direitos de outros.

Além disso, como visto, o verdadeiro autor do assédio é o advogado que tem
conhecimento suficiente para saber as condutas que estdo em desacordo com a
legislacdo, bem como, para utilizar da justica como meio de enriguecer ilicitamente,
ou até mesmo prolongar a duracdo de um processo de modo a cercear a parte
contraria de ter seus direitos assegurados.

A falta de previséo expressa do instituto no ordenamento acarreta na inseguranca
de muitos magistrados de reconhecerem o assedio no processo e de aplicarem as
sancdes devidas. Com isso, a pratica desenfreada do assédio processual permanece,
fazendo com que a justica deixe de garantir os direitos dos cidadaos e tenha gastos
desnecessarios que atingem os cofres publicos.

Por isso, faz se necessario que os tribunais passem a dar mais luz sobre a
ocorréncia cada vez mais usual do assédio processual na justica e entendam a
necessidade urgente de criar medidas educativas legais que sirvam para o combate
do assédio e mostrem que a pratica ndo sera impune.

Os precedentes aqui discutidos evidenciam que ja ha um movimento de afrontar o
assedio processual, admitindo a mensuracao de indenizacdo como forma de retornar
ao status quo da parte prejudicada e recuperar a imagem da eficiéncia da justica aos
olhos da sociedade.

Além disso, o projeto de lei em tramite na Camara dos Deputados, PL 90/2021, é
um grande marco no combate do assédio processual no que tange o abuso do direito
ao acesso a justica, visto que tal projeto elaborou regras que devem ser observadas

para a reunido de ag¢0Oes judiciais em face de demandas opressivas, a fim de
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possibilitar a reunido de ag¢des abusivas para um julgamento conjunto, punindo-se
seus autores.

Por fim, apds aprofundada analise de todos os pontos que norteiam o assédio
processual e o abuso de direito entende-se que € dever das partes e, principalmente,
de seus advogados manter uma relacdo higida e de acordo com a ética e boa-fé
durante o decorrer dos processos. Isso porque, a principal vitima do assédio
processual é a prépria justica, a qual deveria passar a seguranca de sua capacidade
de solucionar litigios de forma célere e justa perante a sociedade, mas sofre com
sujeitos que de maneira ardilosa abusam dos direitos fundamentais e usam da
suposta garantia constitucional para alcancar interesses privados em detrimento de

toda sociedade.
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