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RESUMO

LIMA, Joana David Caprario de. A colegdo de paleoinvertebrados do Museu Nacional (UFRJ):
formacgao, trajetdria e utilizagdo em contexto museolégico. 2019. Tese (Doutorado) - Programa de
Pés-Graduagao em Museologia e Patriménio, UNIRIO/MAST, Rio de Janeiro, 2019. 609p.
Orientador: Marcus Granato.

Esta tese tem como tema o processo de formagéao e a trajetéria da colegdo de paleoinvertebrados
do Museu Nacional do Rio de Janeiro (UFRJ), no recorte temporal que abrange a década de 1840
até 2017. Partindo da questao inicial, como se formou esta colegao e como foi utilizada no contexto
do Museu, um dos pontos centrais foi a criagdo de um método de analise dos 10.400 itens que a
constituem. Este método teve como embasamento tedrico: os estudos sobre cultura material nas
abordagens feitas por diferentes disciplinas; a trajetéria da colegdo desde o momento que antecede
a sua entrada no Museu, a propria entrada e os usos que lhe sdo dados no novo contexto e,
finalmente, usando a prosopografia como fio condutor, por ser a metodologia que mais se adequa
ao estudo de uma colegdo, ao analisar conjuntos de dados biograficos de individuos que partilham
determinadas caracteristicas. Partindo da anélise da propria colecao e respectivos livros de registro,
como fontes primarias principais, a par com a analise de outras fontes primarias e secundarias, foi
possivel organizar a colecdo em 71 sub-colegdes e 3 conjuntos. Esta organizagéo resultou de uma
classificagdo com base em quatro critérios e respectivas categorias (e subcategorias). Além da
identificagdo das sub-cole¢des, o0 método permitiu também organizar o conhecimento sobre elas,
com base num questionario do qual se partiu para a distribuicdo das informagbes para cada sub-
colegao.

A aplicagao do método permitiu ter uma visao geral da colegao, a partir da qual foi possivel identificar
nao soO as suas principais caracteristicas como os seus pontos de singularidade. Destes ultimos se
destacam a existéncia de trés conjuntos com registros que ndo sao passiveis de formar sub-
colegbes e o facto de s6 na década de 1940 comegar a notar-se uma preocupagéo com o registro
mais sistematico das informagdes nos livros. Por conseguinte, foi possivel construir uma trajetéria
identificando e analisando os fatores que orientaram a sua génese e evolugao, bem como as praticas
cientificas e museolodgicas associadas a sua formagao. Foi possivel compreender a colegdo na rede
de relagdes por ela permeada, a varias escalas — comegando pelo Museu Nacional, passando pelo
Departamento onde se insere, até chegar a colecdo propriamente dita — e com varios elementos
intervenientes. A andlise deste afunilamento dos contextos onde se formou permitiu compreender
que os fatores que intervém ao nivel da colegao nem sempre sdo um reflexo direto das dinamicas
a escala da Instituicdo ou do Departamento onde se insere; podem sé-lo em determinados
momentos e ndo em outros.

Finalmente, esta tese € um subsidio para a compreensdo das especificidades do patriménio
paleontoldgico preservado em museus, bem como a sua insercdo no universo mais amplo do
Patriménio Cultural de Ciéncia e Tecnologia. Além disso, permite compreender o papel da colegdo
de paleoinvertebrados na consolidagdo do Museu Nacional e na institucionalizagdo da Paleontologia
no Brasil.

Palavras-chave: Museologia; Patriménio; Colegdo de Paleoinvertebrados; Trajetéria; Museu
Nacional.



ABSTRACT

LIMA, Joana David Caprario de. The paleoinvertebrates collection of Museu Nacional (UFRJ):
formation, trajectory and its use in museological context. 2019. Thesis (doctorate) — Postgraduate
Program in Museology and Heritage, UNIRIO/MAST, Rio de Janeiro, 2019. 609p. Supervisor:
Marcus Granato.

This thesis concerns the formation and trajectory of the paleoinvertebrates collection of Museu
Nacional do Rio de Janeiro (UFRJ), encompassing the period from the 1840s until 2017. From the
initial question of how this collection was formed and how it was used in the context of the Museum,
one of the main challenges was to construct a method to analyze the collection's 10,400 items. For
its theoretical underpinning we took into account: the studies on material culture, considering the
approaches made by different disciplines; the trajectory of the collection from the moment before its
introduction into the Museum, that introduction itself, and the uses that involved it in its new context
and, finally, by using prosopography as guiding line, since it analyses biographical data sets of
individuals who share certain characteristics. The study of the collection itself and its books of
records/ registers contributed as primary sources to the development of this method, along with the
analysis of other primary and secondary sources. Together, these sources made it possible to group
the collection into 71 sub-collections and 3 other sets of fossils. This organization stemmed from a
classification based on four criteria and their categories (and sub-categories). In addition to the
identification of the sub-collections, the method also allowed us to organize the knowledge about
them, based on a questionnaire from which the information for each sub-collection was distributed.
The application of the method led to an overview of the collection, from which it was possible to
identify not only its main features but also its singular points, where it is possible to identify three sets
of entries which do not fall within the scope of a collection. Of the latter, there are three sets of records
not allowed to form sub-collections and also the fact that only in the 1940s a systematic record of
information have started. Therefore, it was possible to build a trajectory including the factors behind
its genesis and evolution, as well as the scientific and museological practices associated to it. We
were able to understand the collection in its network of relations, considering several intervening
elements at different scales — from the National Museum itself, through the Department to which the
collection belongs, including the collection itself. The analysis of these contexts allowed us to
understand that the factors at the level of the collection are not always a reflection of the ones at the
level of the Institution or of the Department where it belongs; they can be in certain moments and not
in others. Finally, this thesis contributes to the understanding of the specificities of the paleontological
heritage preserved in museums, as well as its inclusion in the broader concept of Science and
Technology Cultural Heritage. In addition, it allows to understand the role of the paleoinvertebrate
collection in the consolidation of the Museu Nacional and the institutionalization of paleontology in
Brazil.

Key-words: Museology; Heritage; Paleoinvertebrate Collection; Trajectory; Museu Nacional.
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INTRODUCAO

A pesquisa para esta tese de doutoramento em Museologia e Patrimdnio tem como
tema de desenvolvimento o processo de formagdo e a trajetéria da colegao de
paleoinvertebrados do Museu Nacional. O recorte temporal considerado abrange a década
de 1830, quando comegaram a reunir-se no Museu os primeiros conjuntos de fosseis,
estendendo-se até ao momento anterior ao incéndio catastréfico ocorrido no dia 2 de
Setembro de 2018, quando grande parte dos acervos, assim como do edificio historico do

Museu foram perdidos.

Numa primeira analise, as consequéncias desta tragédia para o desenvolvimento da
tese estdo associadas a pesquisa de fontes primarias que existiam e, por forca do sucedido,
deixaram de existir. Se a data da sua finalizagdo ndo estava ainda terminado o trabalho de
resgate dos objetos nos escombros do incéndio e, por conseguinte, ndo foi possivel apurar
sobre o que sobreviveu da colegcdo de paleoinvertebrados, uma dura certeza é, no entanto,
conhecida: a perda completa do acervo que compunha a Secdo de Memoria e Arquivo do
Museu Nacional (SEMEAR), central no ambito das fontes primarias usadas para o
desenvolvimento do tema. Destas evidéncias sobressaem dois aspectos essenciais: por um
lado, tratando-se de uma pesquisa feita com base em fontes primarias que deixaram de
existir, elas assumem hoje um novo carater, acrescido ao que assumiam quando foram
registradas. Por outro lado, decorrente deste aspecto, surgiu em relagcédo a principal dessas
fontes — a colegéo de paleoinvertebrados — a seguinte questdo: nomina-la no pretérito ou no
presente? Muito embora a colegao analisada, ou pelo menos grande parte dela, ja ndo exista,
com toda a carga incomensuravel que esta perda patrimonial representa, ela continua a existir
conceitualmente, enquanto entidade aberta, isto é, passivel de ser aumentada com a
incorporagao futura de novos itens. Inserida no Departamento de Geologia e Paleontologia
(DGP) do Museu Nacional, a colecdo de paleoinvertebrados estd aberta a novas
incorporagoes de espécimes pelo que, nesse sentido, continua a existir. Assim sendo, apesar

da perda colossal, ela sera aqui denominada no presente.

A colegdo inserida no Departamento de Geologia e Paleontologia (DGP)'
contabilizava um total de pouco mais de 11.000 numeros de registro/entrada com

procedéncia, sobretudo, do Brasil, da América do Norte e da Europa.

Entre as motivagdes pessoais associadas a pesquisa que deu origem a esta tese

encontra-se uma afinidade antiga pelo colecionismo de histéria natural e pela relagao destas

" O Departamento de Geologia e Paleontologia do Museu Nacional do Rio de Janeiro divide-se em 6 setores:
Geologia Sedimentar e Ambiental; Meteoritica; Mineralogia, Paleobotanica e Paleopalinologia;
Paleoinvertebrados; Paleovertebrados; e Petrografia (Disponivel em:
<http://colecdo.museunacional.ufri.br/dgp/index.html>. Acesso em: 10 abr. 2016).




cole¢cdes com os museus onde se inserem. A variedade e as mudancgas de papéis que as
colegdes tém vindo a passar ao longo do tempo, ha muito suscitam a minha curiosidade.
Além disso, o interesse pelo Museu Nacional surgiu logo na primeira visita, em 2012, quando
vim ao Rio de Janeiro, também pela primeira vez. A juntar a estas motiva¢cdes de ordem
pessoal, esta a circunstancia de ser graduada em Geologia e de encontrar no Museu Nacional
a institucionalizagdo da Paleontologia no Brasil, com toda a carga politica, econémica,
cientifica e cultural que ela abarca. Estudar o processo de formagéo e a trajetéria desta
colecdao, em particular, contribui para compreender ndo sé o papel dos museus e das

colegdes de historia natural no século XXI, como os desafios que enfrentam.

Outra motivagdo para a concretizagdo desta pesquisa foi a sua viabilidade sob
diversas perspectivas, tendo por base o cruzamento dos dados resultantes das pesquisas
museoldgica e arquivista. Em primeiro lugar, tratando-se de uma colegdo musealizada no
contexto de um museu que detém um Arquivo Histoérico proprio (SEMEAR), foi possivel ter
acesso a uma diversidade de fontes documentais tais como: relatérios da direcdo do Museu;
livros de registros de avisos e oficios e respectivos originais; correspondéncias; legislagao;
relatérios ministeriais; livros de assentamento de objetos; fundos pessoais de alguns diretores
do Museu; periodicos; documentacao especifica do Departamento de Geologia e
Paleontologia, etc. Em segundo lugar, pela facilidade de acesso direto a colegao que permitiu,
numa primeira aproximacgao, fazer um diagndstico das condigdes em que se encontrava
armazenada na reserva técnica do DGP. Uma série de visitas diarias a este espaco fisico e
o contato direto com o “fazer paleontologico” dentro do contexto do Museu Nacional
constituiram-se em interessantes fontes documentais. Entende-se por “fazer paleontol6gico”
o0 conjunto das atividades que conduzem a constru¢do do conhecimento na area da
Paleontologia, nomeadamente tudo o que envolve o trabalho de campo na sua preparagéo,
concretizagao e procedimentos seguintes no laboratério, incluindo a selegcdo dos espécimes

que irdo incorporar a colegao e a pesquisa com vista a publicagéo de artigos cientificos.

Além de terem possibilitado algumas respostas, foram impulsionando também novos
questionamentos, importantes para o desenrolar da pesquisa. Este movimento de procura de
respostas nos espacos fisicos da colecao e no contato com os pesquisadores que a utilizam,

dinamizou a pesquisa e aprofundou as suas principais questoes.

Partindo da seguinte questdo inicial — como se formou a colegdao de
paleoinvertebrados do Museu Nacional e como foi utilizada ao longo do tempo? — o tema da

pesquisa sera desenvolvido em trés niveis de abordagem interligados.

O primeiro nivel contempla aquilo que antecede a entrada dos espécimes no Museu

Nacional e que esta na base da formagao e trajetdria das cole¢gdes de Paleontologia nos



museus — a coleta, isto é, o trabalho de campo (item 3.2). Pelas suas caracteristicas e
especificidades, além de ser um processo comum a todas as cole¢des desta natureza, sujeito
a mudangas ao longo do tempo, o “fazer paleontoldgico” (em particular, no dominio dos
fésseis invertebrados) permite compreender as especificidades deste patrimdnio. Por meio
das colegdes, isto é, dos fésseis retirados do seu contexto original, torna-se possivel o
desenvolvimento da Paleontologia. Neste sentido, importa refletir sobre o patriménio
paleontolégico, enquanto categoria passivel de ser considerada individualmente, isto €, como

campo distinto daquele onde comumente aparece inserido, o patrimdnio geoldgico.

Deste modo, um dos objetivos especificos desta tese passa por compreender as
especificidades do patriménio paleontolégico preservado em museus, bem como a sua
inser¢ao no universo mais amplo do Patriménio Cultural de Ciéncia e Tecnologia, contribuindo

em ultima analise para uma reflexdo em torno da sua constituicao e delimitagio.

O processo de formagéo e a trajetoria da colegao de paleoinvertebrados engloba um
conjunto de ag¢des e motivagdes — todas elas sujeitas a mudangas ao longo do tempo — que
importa identificar e analisar por serem estruturantes para o desenvolvimento do tema. No
contexto deste primeiro nivel de analise, as agbes/ motivagdes englobam as campanhas e
expedicdes, diretamente associadas a salvaguarda de produtos nacionais, que resultaram na
incorporacdo de colegbes no Museu Nacional®>. Os objetivos destas expedicdes
relacionavam-se com o levantamento das condicbes materiais disponiveis para seu
aproveitamento comercial e industrial, os quais ndo se desvinculavam dos propésitos de
enriquecimento dos museus. Neste sentido, elas sdo exemplos da convergéncia entre
objetivos politicos, museoldgicos e cientificos que deram origem a algumas coleg¢des do
Museu Nacional, na tentativa de integra-lo na “mobilizagdo geral do mundo” (LOPES, 1997,
p.14). Compreender como as expedigdes do século XIX e o seu correspondente no século
XX e na atualidade — as excursdes/viagens para trabalho de campo ou até mesmo as
expedicbes mais recentes — contribuiram para a constituichio da colecdo de
paleoinvertebrados, € um dos temas que foi desenvolvido. Que iniciativas estdo associadas

a coleta dos conjuntos que formam a colegao?

Por sua vez, a analise e compreensdo das especificidades do trabalho de campo,
remetem para um segundo nivel de abordagem, que diz respeito a incorporagdo dos
conjuntos de fésseis que hoje constituem a colegao. Dito de outra forma: como é que esses
conjuntos chegaram ao Museu? Como € que eles se encontram na colegao e como podem

ser agrupados com vistas a construgdo de uma trajetoria?

2 No recorte temporal da pesquisa destacam-se, entre outras: a Comiss&o Cientifica de Exploragdo (1859-1861),
a Expedicdo Thayer (1865-1866), a Expedicdo Morgan (1870-1871), a Comissdo Geoldgica do Império (1875-
1877) e a Comissédo Rondon (1892-1930).



Neste segundo nivel de analise, entra-se no ambito das acbes e motivagdes
associadas a incorporagao e/ou descarte de alguns conjuntos em detrimento de outros. Por
conseguinte, sdo elementos estruturantes para o desenvolvimento do tema, as coletas feitas
por pesquisadores da Instituicdo, ou a ela ligados, as doagdes, permutas e remessas de
fosseis, bem como as compras. Estes movimentos de entrada e saida de fosseis da colegéo
refletem precisamente os critérios de incorporacao/descarte que foram sendo aplicados e as
suas mudancgas no decorrer do tempo. A formagao desta colecdo esteve associada tanto a
dindmicas internas — no ambito institucional mais geral (macro dindmica) e no contexto do
departamento onde a colegédo se insere (microdindmica) — como externas, associadas as

relacdes estabelecidas com outras instituicdes e/ou pessoas.

Neste sentido, um dos objetivos especificos da tese ¢é identificar e analisar os fatores
que orientaram a génese e evolugao da colegdo. Compreender 0s processos e prioridades
associados a formacgido desta colecdo é fundamental para entender que por tras da
constituicdo de qualquer patriménio — do qual a colecdo de paleoinvertebrados do Museu
Nacional ndo é excegao — ha um conjunto de intengdes mais ou menos conscientes (em
fungcdo da natureza desse patriménio) que conduzem a uma selegdo/ descarte de
determinados conjuntos em detrimento de outros. Neste contexto, surgem outras questdes
tais como: esta colegao constitui patrimdnio cientifico? Que valores podem ser-lhe atribuidos

hoje?

Se numa primeira aproximagao a colecao de paleoinvertebrados ressalta o seu valor
cientifico — na medida em que foi constituida com o intuito de produzir conhecimento nos
varios dominios da Paleontologia —, o desenrolar da pesquisa mostrara que a atribuicdo de
valores vai-se alargando, tornando complexa a identidade deste conjunto de fésseis. Note-se
que a identificagado dos valores atribuidos a colegao é feita no presente. Tal significa que tanto
pode ter havido perda, como podem ter sido atribuidos novos valores nao perceptiveis numa
primeira analise geral. Porém, sera sempre uma analise diacrénica, com todas as reservas
que este processo implica. Outro aspecto que importa ressaltar diz respeito as variagoes
dentro da proépria colecdo. Assim, numa sequéncia de fésseis coletados no mesmo local,
podem ser identificados valores que n&do se verificam nas sequéncias seguintes. E desta

atribuigao de valores que advém o sentido da preservacao do patriménio.

Na sequéncia do tragico incéndio ocorrido, a discussdo em torno da atribuigdo de
valores a colegcdo obedecera a dois momentos distintos. O primeiro diz respeito a colecao
com a qual foi estabelecido contato, para o desenvolvimento da pesquisa; uma colecado que
foi analisada com o intuito de ser descrita e caracterizada. Muito embora esta cole¢ao possa
ter sido, em parte ou totalmente, destruida pelo incéndio, nada impede a atribuicdo de valores

a mesma tendo em conta o contato profundo desenvolvido durante a pesquisa. Ndo sé isso,



como é fundamental reconhecer os valores do que existiu e se perdeu, ressaltando que esta
atribuicao sera feita com base no que foi pesquisado quando da existéncia da colegéo.
Portanto, com base em dados recolhidos sera possivel valorar a cole¢gao que ndo mais existe,
pelo menos, em grande parte. O segundo momento diz respeito a colegéo na sua existéncia
conceitual, enquanto colegao aberta, susceptivel de continuar a crescer com a incorporagao
de novos fosseis. Neste contexto atual, importa problematizar novas questdes a respeito
desta existéncia e da sua continuidade. Sera que a colegdo que continuara a existir tera os

mesmos valores ou ser-lhe-do atribuidos outros?

Entrando agora na forma como a colegao foi utilizada pelo Museu Nacional, esta tese
tem também como objetivo especifico identificar e analisar as praticas cientificas e
museoldgicas associadas a sua formagao e trajetoria. Este objetivo conduz ao terceiro nivel
de abordagem, que contempla os processos de musealizagdo por que passou: preservagao,
pesquisa e comunicagao (com enfoque nas exposigbes). Tratando-se de um museu de
histéria natural e universitario, o ensino também faz parte destes processos. Todavia, dentro
destes processos, ha dois que se destacam por serem transversais tanto ao momento que
antecede a entrada no Museu, quanto ao que acontece depois — a documentagao e a

pesquisa associadas a coleta.

Estes processos de musealizacido constituem também elementos estruturantes para
compreender a utilizagcdo da colecdo no contexto do Museu Nacional. Importa, portanto,
compreender as praticas por que passou, em termos mais especificos, de conservacdo e
documentagdo, no contexto da reserva onde se encontra. Por outro lado, importa
compreender as publicagbes que originou; a participagdo no ensino, associado as pesquisas
ou através do envio de colegbes a outras instituicbes, bem como a participacdo em

exposig¢oes (inserido no &mbito da comunicagéo).

O Museu Nacional desenvolveu atividades de apoio ao ensino das ciéncias naturais,
nomeadamente através do empréstimo de colegcbes. Porém, somente em 1876 foi
sistematizado o ensino publico de especialidades, onde se inclui a Geologia. Por outro lado,
ja no século XX, o Museu foi incorporado a Universidade do Brasil (em 1946), integrando
atualmente a estrutura académica da Universidade Federal do Rio de Janeiro. De acordo com
Steven W. G. de Clercq e Marta Lourengo (2003), nenhumas outras coleg¢des sao tao
intrinsecamente dindmicas como as colegbes universitarias, na medida em que as
universidades sao, por definicdo, instituicbes em constante procura de inovagao e
criatividade. Neste ponto, em particular, levanta-se a seguinte questado: a colegéo formada
durante o periodo que antecede a incorporagao do Museu na Universidade Federal do Rio
de Janeiro (1840-1945) é diferente da colegao formada no periodo universitario (de 1946 até

aos dias atuais)? Estas caracteristicas relacionadas com a histéria mais recente do Museu



Nacional estdo ainda por explorar, pelo que a trajetoria da colegédo neste periodo em muito

contribuiu para clarifica-los.

Ainda no admbito dos processos de musealizagao, estdo as exposi¢gdes e outras
atividades em que a colegao tenha participado. Aqui, a criagdo do Servigco Educativo do

Museu em 1930, constitui um marco a ter em consideragao na analise da colegao.

Tomados em conjunto, estes elementos foram estruturantes para o desenvolvimento
da pesquisa, traduzindo-se em pontos de partida para o levantamento posterior, mais
aprofundado, de outros elementos que contribuiram para compreender a formacado da
colegéo de paleoinvertebrados e os processos, tanto museoldgicos como ndo museoldgicos,

em que esteve envolvida.

Outro aspecto que ressalta do olhar para estes elementos, € que existe algo
transversal a eles — o papel das pessoas que permearam estas agdes. Envolvidas no
percurso conjugado da colec¢ao de paleoinvertebrados e do Museu, elas participaram com as
suas motivagdes individuais, as redes sociais em que se moviam (dentro e fora da Instituigéo)
e o balangco entre ambas. Assim, para o desenvolvimento da tese foram analisados os
diferentes contextos por que o acervo passou. Do seu percurso fazem parte ndo so coletores
como curadores, cientistas, visitantes e audiéncias, numa concepg¢ao em que o Museu atua
como receptaculo para uma série de relagdes mediadas pelos elementos do acervo
(ALBERTI, 2005). Ao identificarmos a sua utilizagdo por aquelas pessoas, estaremos
identificando também o conjunto de praticas associadas a colegao, ndo s6 a montante como
a jusante da sua entrada no Museu Nacional. Por outro lado, a analise dos atores envolvidos

no cotidiano do Museu permite-nos compreender o papel desta Instituicdo na sociedade.

Para a construgéo da trajetéria de formagao e desenvolvimento desta colegao, um dos
objetivos especificos desta tese é construir um método adaptado da prosopografia. Dito de
outra forma, para compreender a colegdo como um todo é necessario criar um método de
analise que resulta da adaptagdo de uma técnica ou metodologia de pesquisa da Historia,
baseada na anadlise sistematica dos dados biograficos de um grupo selecionado. A
prosopografia tem um enfoque de tipo socioldgico, que procura “revelar as caracteristicas
comuns (permanentes ou transitérias) de um determinado grupo social” (HEINZ, 2006, p.9),
num determinado recorte historico. A criagcdo de um método de estudo da colegdo passa pela
necessidade de organiza-la, com o intuito de organizar, deste modo, as fontes que Ihe estéo
associadas. Com isto, chega-se a outro objetivo especifico que passa por identificar ndo so
as principais caracteristicas da colecdo, como os seus pontos de singularidade e, por

conseguinte, construir a sua trajetoria de formagéo e desenvolvimento.



Partindo do pressuposto tedrico que a colecao de paleoinvertebrados € uma colegao
musealizada (conceito que sera discutido no Capitulo 1), a sua insergédo no Museu Nacional,
com caracteristicas muito particulares e variaveis ao longo do tempo — museu tipicamente de
histéria natural, associado a um projeto nacional de salvaguarda e, mais tarde, incorporado
a Universidade Federal do Rio de Janeiro — implica uma série de procedimentos que importa
analisar. Trata-se de compreender em que medida a colegao esta parcial ou totalmente
musealizada, de acordo com os pressupostos da musealizacdo tomada enquanto processo
composto por varias etapas. Dito de outra forma, o fato de uma colegdo estar inserida num
museu e ser considerada patrimbnio, ndo faz dela necessariamente uma colecao

musealizada, pelo menos na totalidade.

Por outro lado, tratando-se de uma colegéo cientifica, a sua analise representa um
desafio entre o olhar da Paleontologia e o olhar da Museologia, desafio este que permite uma
reflexdo sobre a prevaléncia de um sobre o outro e as consequéncias que isso tem no
tratamento e nos usos dados a colegdo. Se numa primeira analise a colecao é olhada sob a
perspectiva da Paleontologia, posteriormente, importa cruzar esse olhar, com aquele que é
proprio da Museologia que, como se podera constatar, aparece refletido na colegéo de forma
intermitente ao longo do tempo; e mesmo quando aparece, ndo determina um processo de
musealizagao na totalidade. Importa compreender em que pontos estas duas perspectivas se
cruzam e onde divergem, pois s6 assim as cole¢des desta natureza conseguirdo ser usadas
em todo o seu potencial, ndo sé em termos de pesquisa como de divulgagéo cientifica,
enquadrada em questdes atuais, nomeadamente através de exposi¢des. O estabelecimento
deste dialogo entre olhares distintos contribui para uma reflexdao sobre os conceitos de
museu, musealizagdo, colegdo musealizada e patrimdnio. Numa perspectiva mais geral,
contribui para compreender como aqueles olhares tém consequéncias no papel que os

museus desempenham na sociedade.

Ainda dentro dos objetivos especificos desta tese e como resultado do cruzamento
dos trés niveis de abordagem apresentados, pretende-se compreender o papel da colegéo
de paleoinvertebrados na consolidacdo do Museu Nacional e na institucionalizagdo da

Paleontologia.

Os museus e as coleg¢des sofrem o impacto das mudancgas na sociedade e na cultura.
Ao analisar as atividades de que resulta e as praticas em que esteve envolvida a colecéo,
compreender-se-a como se materializaram as concepgdes (museoldgicas, museograficas,
culturais, intelectuais, politicas, cientificas etc.) em jogo no Museu, nos diferentes tempos da
sua trajetoria. Em conjunto, a trajetéria da colecéo reflete os contextos em que o Museu se

moveu no pais e no mundo, desde meados do século XIX até ao inicio do século XXI.



O cenario apresentado € essencialmente internacional conduzindo, num primeiro
momento, ao enquadramento do Museu Nacional do Rio de Janeiro numa tipologia europeia
de museus de histéria natural — semelhantes em estrutura e fatores condicionantes do seu
funcionamento. Além disso, considerando a formacao das suas colegbes, é possivel inseri-lo
numa realidade internacional de intercambio de dados, publicacdes, ideias e pessoas, que o
colocam num plano semelhante aqueles museus europeus (PODGORNY; LOPES, 2008).
Nao obstante, as inevitaveis influéncias internacionais, sobretudo europeias, esta tese
enquadra-se no contexto geografico (com todas as cargas politica, econémica, cultural e

social que acarreta) da América Latina (LOPES, 1994).

Ao pesquisar o percurso de uma colecdo museoldgica que comega a constituir-se no
século XIX e se estende até a atualidade, torna-se inevitavel mapear as mudancgas de fungdes
que o Museu sofreu ao longo do tempo. De acordo com Irina Podgorny e Maria Margaret

Lopes:

Os museus, para além de seus significados simbdlicos e mensagens
transmitidas, constituiam e constituem uma estrutura material, um espaco
onde tém lugar distintas atividades e praticas cientificas, modeladas a partir
das especificidades de cada instituicdo e dos conflitos e aliangas escondidos
atras de suas historias e portas (PODGORNY; LOPES, 2008, p.32, tradugao
nossad).

Se no século XIX os museus foram estabelecidos com base na sistematizacdo e
classificagdo das ciéncias — estando inevitavelmente dependentes das disciplinas cientificas
—; atualmente eles sdo testemunhos das grandes mudangas que ocorrem no “mundo dos
museus”, em virtude da adaptagao constante as novas condigbes emergentes (MAROEVIC,
2007, p.143).

As constantes modificagdes que os museus de histéria natural vém sofrendo levam a
refletir sobre o papel atual das suas colegbes, em particular das colegdes de paleontologia.

Esta tese constitui uma contribuigéo para essa reflexao.

O Museu Nacional foi criado em 1818, primeiro sob a designagdo de Museu Real,
posteriormente como Museu Imperial. De entre as fungbes iniciais destacam-se a
identificagdo dos produtos naturais unicos do Brasil, para o proveito das Ciéncias e das Artes
e para prover os museus do mundo (LOPES, 1997, p.45). A par de outras colegdes naturais,
desde meados do século XIX, os fésseis tiveram lugar de relevo nas praticas de coleta do

Museu Nacional. Contudo, as intengbes subjacentes a esta atividade evoluiram ao longo do

3 “Los museos, mas alla de sus significados simbdlicos, aparecen como una estructura material, un espacio donde
tienen lugar distintas actividades y practicas cientificas, modeladas a partir de las especificidades de cada
institucion y de los conflictos y alianzas escondidas tras sus historias y sus puertas” (PODGORNY; LOPES, 2008,
p.32).
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tempo. Nao s6 isso, como o préprio Museu foi sofrendo modificagbes na misséo e nas fungdes
que desempenhou, como consequéncia da evolugdo local e global dos museus de historia

natural.

Em particular, o Museu Nacional foi de grande utilidade para o governo, cujo principal
interesse, em meados do século XIX, assentava na analise dos produtos minerais e
particularmente de combustiveis fosseis. Por essa altura, foram feitas as primeiras
concessodes a particulares para a exploragao do petréleo no Brasil (LOPES, 1997, p.112). Na
base destas descobertas estd a importancia da Paleontologia para a identificagao
estratigrafica dos terrenos geolégicos. Assim, a formagao das colegbes paleontoldgicas esta

intimamente ligada a interesses econémicos e industriais.

No ambito das motivagbes gerais, a realidade das cole¢gbes de paleontologia
associadas a museus de histéria natural € ainda hoje pouco conhecida, embora a sua
importancia para a exploragdo de recursos econdmicos e como documentos da
geodiversidade seja reconhecida pela influéncia marcante na institucionalizagéo das ciéncias
geoldgicas, sobretudo na segunda metade do século XIX. A preservagao deste Patrimonio
Cultural da Ciéncia e Tecnologia e a sua utilizagédo pelos museus dependem do conhecimento
da origem e evolugao destas colegbes, bem como dos papéis que desempenharam ao longo
dos anos. Compreender a forma como os museus do século XXI retomam o espago publico

através das colegbes exige um aprofundamento do conhecimento sobre suas trajetorias.

Estas colecOes sao fontes materiais primarias e podem esclarecer-nos sobre um vasto
conjunto de temas, incluindo o ambito e natureza das viagens de exploragao, a complexidade
das relagdes entre coletores e especialistas, bem como os aspectos que estdo na base das
teorias formadas pelos primeiros paleontélogos. Fornecem informagbes validas sobre
localidades geoldgicas, detalhes sobre o desenvolvimento de métodos cientificos e, numa
perspectiva abrangente, sobre as relagdes entre as pessoas e as institui¢des. Assim, o estudo
da trajetoria destas colegbes € uma ferramenta preciosa para a compreensdo dos
pressupostos e das ambigdes dos museus, e de como se foram modificando ao longo do
tempo, influenciados por mudancas politicas, econémicas, sociais, cientificas e culturais que
afetam as instituicdes e as colecdes. A importancia destas colegdes, no presente e no futuro,

exige que se construam as suas trajetorias e se amplie o conhecimento sobre as mesmas.

Em particular, o estudo da formacdo da colecdo de paleoinvertebrados do Museu
Nacional é um tema inédito. A abrangéncia geografica e o reconhecido valor cientifico e
historico desta colegao justificaram um estudo aprofundado da sua origem e evolugao. Trata-
se de importante contribuicdo para a pesquisa museoldgica sobre colegcdes, que tem

implicagdes para os estudos em Museologia, Patriménio e Historia das Ciéncias. Estudar a
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trajetoria desta colegéo é ter acesso as escolhas e prioridades feitas no passado e no
presente, permitindo um olhar em perspectiva para as consideracbes de ordem politica,
econdmica, social e cultural que intervieram na sua formacéao e simultaneamente na evolugéo
do Museu Nacional. Por quase todo o século XIX, o Museu Nacional foi uma das poucas
instituicdes brasileiras dedicadas primordialmente a histéria natural e pioneiro da contribuicédo
brasileira para o conhecimento dos fésseis do pais, sendo responsavel pela
institucionalizagdo da Paleontologia no Brasil. O seu estudo permitiu também compreender

melhor este processo.

Além de representar uma excelente contribuicdo para o conhecimento da
Paleontologia mundial, ela torna-se ainda mais significativa pelo fato de muitos dos sitios
originais de coleta se encontrarem hoje inacessiveis devido a expansdo urbana e
impossibilidade de acesso. Pela singularidade dos processos de coleta (associados ao
trabalho de campo em Paleontologia), mas também de tratamento (diretamente ligado ao
desenvolvimento desta ciéncia), a colegdo de paleoinvertebrados do Museu Nacional tem

uma identidade prépria no &mbito da Museologia.

De um modo geral, s&o escassos os estudos com viés para a Museologia e Patrimonio
centrados na origem e evolugdo das cole¢des de historia natural. No presente Programa de
Poés-Graduacéo s6 existem, até esta data, duas pesquisas de mestrado e uma de doutorado
em torno de colegbdes de Paleontologia (FIGUEIREDO, 2014; PINTO, 2009; KUNZLER,
2018). Pelo interesse cientifico destas colegdes e pela escassez de projetos de pesquisa,
importa contribuir para o conhecimento deste patriménio no contexto da histéria das colegdes
inserido no ambito da Museologia. O seu estudo contribui para compreender a importancia
da colecao de paleoinvertebrados para o Museu e, inversamente, a importancia do Museu

para a constituicdo da colegao.

Por outro lado, esta pesquisa traz subsidios para entender o papel do Museu Nacional
na gestao das suas colegdes, que se altera com o decorrer do tempo. Engloba uma série de
mudancas que devem ser compreendidas a luz do papel das colecdes nos museus de histéria
natural e da ressignificagao por que essas colegdes passaram ao longo do tempo. A pesquisa
para esta tese assume uma abordagem transversal que integra os contextos da constitui¢ao,
desenvolvimento, utilizacdo das colegdes e o aprofundamento de questdes sobre ciéncia e

sociedade.

Finalmente, interessa ressaltar que a preservacgao e salvaguarda do patriménio natural
e cientifico brasileiro € uma prioridade, ndo s6 no presente como também para as proximas
geragodes. De fato, o processo de construgao identitaria do Pais, e da prépria América Latina,

€ revelado em ultima analise também pelo lugar ocupado no seio da sociedade pelas
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colegdes cientificas e naturais ao longo do seu percurso no espago e no tempo. O estudo
realizado ajuda a elucidagéo dessa trajetoria, nas suas variadas dimensées e ramificagbes,
contribuindo para um objetivo de importancia capital no presente e no futuro: a preservagao

da natureza no Brasil.

Esta tese divide-se em quatro capitulos. A seguir apresentam-se os principais

aspectos abordados em cada um deles.

O Capitulo 1 comega com a descrigdo da metodologia usada para o desenvolvimento
da pesquisa, identificando e justificando ndo so6 a tipologia de fontes (primarias, secundarias
e outras) utilizadas, como a escolha dos arquivos consultados para esse fim. Além disso,
esclarece sobre o caminho seguido na analise geral dos dados. O Capitulo segue com a
apresentacgao dos fundamentos tedricos do tema, fazendo uma analise critica da sua insergao
nas trés grandes areas — Museologia; Estudos sobre Patriménio; e Histéria das Ciéncias —
discutindo a articulagéo entre elas. Neste sentido, foram definidos os conceitos estruturantes
desta tese, nomeadamente museu, museologia, patriménio cultural de C&T, patrimbnio
paleontoldgico, colegao, colecionismo, musealizagao e colegbes musealizadas, com enfoque
nas colegdes de paleontologia. Em conjunto, estes conceitos embasam o estudo da colegéo
de paleoinvertebrados, permitindo uma articulagado entre os aspectos tedricos envolvidos

nesta pesquisa e a manifestagéo pratica deles analisada sob o viés da Museologia.

No Capitulo 2, é feito um breve retrato do Museu Nacional, com vistas ao
enquadramento da colecdo no ambito institucional em que se insere, com o intuito de
compreender em que medida a Instituicdo e a colegdo se intercruzaram nas suas trajetorias.
Partindo da analise feita sob a luz da Museologia, do conjunto de documentos normativos
(regulamentos e regimentos) produzidos na trajetéria institucional, sao analisados os
aspectos museologicos que mais se destacam para compreender: primeiro o Museu
enquanto projeto; segundo, aquilo que a Instituicao efetivamente foi, refletida nas praticas
que desenvolveu, por sua vez analisadas através dos relatérios ministeriais e institucionais.
Sem descuidar que a construgdo deste retrato € apenas parcial, na medida em que so6
considera praticamente a histoéria oficial da Instituicdo. Esta analise contempla uma discussao
dos aspectos normativos confrontados com as praticas, tendo em conta a ideia tedrica de
Museu apresentada no Capitulo 1. Finalmente, esta analise tem como objetivo compreender
as formas assumidas pelo Museu Nacional ao longo do tempo, numa aproximagao aquelas
que sdo as suas principais caracteristicas: um museu de histéria natural, universitario e

associado a um projeto nacional.

No Capitulo 3 é apresentado todo o processo de constru¢cdo do método de analise da

colecao, que parte de um embasamento tedrico na area dos estudos de cultura material e
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resulta de uma adaptagao da metodologia prosopografica. Assim, num primeiro momento, é
feita uma analise critica dos diversos olhares da cultura material em museus, para os objetos
individuais, como base para compreender o corpus teérico que conduz a um olhar coletivo,
isto é, centrado ndo nos, nem para os objetos, mas em diregéo as colegdes, concebidas como
intermediarias de relagbes entre pessoas, instituicbes e até empresas. Como passo
intermédio, essencial para a constru¢cdo do método, esta a identificagdo e apresentacao das
diferentes etapas que compdem o trabalho de campo, o qual esta na origem das colegdes de
Paleontologia. Finalmente, serdo analisados os pressupostos gerais da prosopografia, como
ponto de partida para a apresentacdo do método criado especificamente para o estudo de

colecdes desta natureza.

O Capitulo 4 apresenta a aplicagao pratica do método criado e a analise geral dos
dados, com vistas a construgdo do processo de formagédo e da trajetdéria da colegao,
identificando os seus pontos de singularidade. Partindo da analise dos aspetos gerais
relacionados com a movimentacdo de fosseis — coletas, doagdes, permutas, compra,
empréstimos, consultas, etc. —, os procedimentos por que passou a colegdo ao longo do
tempo e as praticas em que esteve envolvida, de onde se destacam a pesquisa, o ensino e
as exposicdes, segue-se uma analise sumaria apenas de algumas das sub-colegdes sobre
as quais foram levantados dados que complementam aqueles apresentados nas tabelas e
quadros construidos pela aplicagdo do método. Posteriormente, é feita uma analise da
colegdo através das diversas categorias em que se enquadram as sub-cole¢des, numa leitura
cruzada de diversas informagbes que, no conjunto, ddo um panorama das suas principais
caracteristicas. O Capitulo termina com a apresentacio das principais etapas de formacgéao

da colegéo e a discussdo das suas singularidades.

Finalmente, a tese apresenta conclusdes, onde sdo apresentadas as respostas as
questdes que orientaram as pesquisas e confrontados os objetivos a que se propunha a

pesquisa e quais foram os resultados alcangados.

A pesquisa de tese realizada aborda a tematica quase intocada pelos estudos
académicos da Museologia, relacionada as colegdes cientificas preservadas em museus,
possibilitando ainda um contraponto pratico ao descrever procedimentos utilizados tanto na
pesquisa académica quanto nos processos de musealizacio, além de ter como centro dos
estudos realizados uma colegéo — de paleoinvertebrados — cujos itens podem ter-se perdido
em parte ou no todo, em fungdo do incéndio ocorrido no Museu Nacional em 2018,

constituindo-se assim num registro unico sobre esse patriménio.
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CAPITULO 1

METODOLOGIA E FUNDAMENTOS TEORICOS
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1 - METODOLOGIA E FUNDAMENTOS TEORICOS
1.1 - Metodologia

Transversal as areas da Museologia, dos estudos sobre o Patrimoénio e da Historia
das Ciéncias, estd a nocdo de cultura material de Ciéncia e Tecnologia (C&T). Nesta
perspectiva a colegdo sera compreendida como um conjunto de elementos (objetos) que se

constituem como fontes primarias, ou seja, o mesmo significa que sédo evidéncias do passado.

Fundamentada numa abordagem essencialmente qualitativa, esta pesquisa é
exploratéria, na medida em que procurara “levantar informagdes sobre um determinado
objeto” — a colec¢do de paleoinvertebrados do Museu Nacional — “mapeando as condi¢des de
manifestacdo desse objeto” e “delimitando assim um campo de trabalho”. Esta fase
exploratéria conduzird a uma pesquisa explicativa que, “além de registrar e analisar os
fendbmenos estudados, busca identificar suas causas” (SEVERINO, 2014, p.123). No que
concerne a natureza das fontes utilizadas na abordagem e tratamento do objeto de estudo,

recorrer-se-a a pesquisa de fontes primarias e secundarias.

Num primeiro momento, foi feito o levantamento de fontes secundarias, o qual permitiu
nao so tragar o estado da arte, como fundamentar — através do dialogo com a coleta de dados
na colecdo e no arquivo — as consideracdes que serao feitas na andlise e interpretacao dos
dados recolhidos durante a pesquisa. Note-se que a pesquisa bibliografica em fontes
secundarias nacionais e internacionais encontra-se quer a montante, quer a jusante da
pesquisa em fontes primarias. Consistiu na consulta de publica¢des diversas (artigos, livros,

resenhas, catalogos, etc.) realizadas on-line ou presencialmente, em bibliotecas.

O levantamento bibliografico permitiu construir o cenario em que a colegéo se
constituiu, quer no seu contexto local, quer no enquadramento mais amplo dos museus de
historia natural e das colegcbes desta natureza. Para atender a demanda dos capitulos, a
pesquisa das fontes foi organizada por grupos tematicos/categorias que abrangeram os
conceitos fundamentais da tese e seus desdobramentos especificos com interesse para o
desenvolvimento do tema. A organizagcado contempla: a teoria da Museologia e os estudos
sobre museus; os estudos sobre Patrimbnio, em particular, o Patriménio Cultural de Ciéncia
e Tecnologia e o Patrimbénio Paleontolégico; o que esta publicado sobre a colegao ou,
indiretamente, sobre outras colecbes do DGP que possam contribuir para um melhor
enquadramento da mesma; o que esta publicado sobre o Museu Nacional; a Histéria das
Ciéncias, com enfoque na metodologia desta area do conhecimento; o colecionismo e a
cultura material sobretudo de Ciéncia e Tecnologia; a documentagdo museoldgica; os
museus de historia natural e os museus universitarios, tocando ainda na questdo dos museus

nacionais; os museus e cole¢des de paleontologia; a Histéria da Paleontologia, em particular
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no Brasil. Para terminar, a pesquisa de fontes secundarias incluiu algumas no¢des basicas

sobre a Paleontologia de Invertebrados.

Em relagdo as fontes primarias, a colegéo € a principal dentro desta tipologia. Dela,
também fazem parte os fundos arquivisticos e os resultados das entrevistas e depoimentos
que foram realizados. No caso da colecio e dos arquivos, o levantamento dos dados foi feito
por meio de registro fotografico, o qual sera disponibilizado posteriormente para os
profissionais do Museu Nacional, tendo em conta a enorme tragédia que destruiu estas fontes

primarias.

Numa primeira fase, a procura de informagdes na propria colecdo de
paleoinvertebrados foi essencial para o desenvolvimento da pesquisa. Para tal, foram
considerados, em conjunto, a reserva técnica do DGP — um espago com cerca de 150m? que
reunia todas as coleg¢des do Departamento — e a Secdo de Paleoinvertebrados, que era o
espaco fisico proximo a reserva, onde trabalhavam os pesquisadores/curadores da colecéo.
Para se ter uma nog¢ao mais clara do ambiente onde se insere a colecdo, em termos de
recursos humanos responsaveis pelo tratamento da mesma (selegédo, catalogagao,
acondicionamento, higienizagédo, etc.), naquele espago trabalhavam como funcionarios
efetivos do Museu Nacional, um bidlogo e um gedlogo (entretanto aposentado, mas ainda ao
servico da Instituicdo), ambos paleontélogos. Portanto, além dos dois gabinetes dos
respectivos pesquisadores/curadores da colecdo, a sala da Secao de Paleoinvertebrados
possuia também uma area destinada ao tratamento dos espécimes, funcionando como
espaco de trabalho para estudantes de graduacdo e pdés-graduacdo. Ali encontrava-se
também o arquivo corrente, relacionado as atividades mais recentes, sobretudo do final do

séc. XX em diante, o qual também foi consultado.

De um modo geral, a observagao direta da colegdo — reserva técnica e Segao de
Paleoinvertebrados — forneceu dados sobre os aspectos da musealizagao relacionados com
a conservagao (inserida no ambito geral da preservagéao) e a documentagéao (transversal a
preservacao e a pesquisa)*. Deste modo, permitiu fazer uma caracterizagéo da situagéo atual

da colecgao, isto &, construir o seu retrato ndo no presente, mas até ao momento do incéndio.

Comecando pela reserva técnica®, para ter uma nogcao mais clara da relacdo espacial
que a colegao estabelecia com a restante parte do acervo pertencente ao Departamento de
Geologia e Paleontologia (DGP) do Museu Nacional, o espago era composto por 20 blocos

de armarios deslizantes (Figuras 01, 02 e 03), que ocupavam praticamente toda a area da

4 Ver item 1.5.

5 A reserva técnica nem sempre ¢ assim denominada, ao longo da tese. A palavra depdsito aparece muitas vezes
como sindnimo, por ser o termo usado pelos curadores e referido em algumas das fontes primarias e secundarias
consultadas.
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reserva. Destes, apenas 4 eram destinados a colegéo (Figuras 03 e 04). Porém, deste
conjunto numerado de 1 a 4 (Figura 03), somente os blocos 2, 3 e 4 (Figura 04) guardavam
a colecao propriamente dita, isto é, a sequéncia de numeros constantes nos livros de registro
(guardados na Secao de Paleoinvertebrados). Cada um destes blocos de armarios de ago
deslizantes estava dividido por 8 colunas, cada qual com 17 gavetas, com excec¢éo do bloco
1 que contém prateleiras distribuidas consoante a necessidade de espacgo requerida (Figura
05). Deste modo, a colegao de paleoinvertebrados ocupava: o bloco 2 (da coluna 1 a coluna
8); o bloco 3 (da coluna 9 a coluna 16) e o bloco 4 (desde a coluna 17 até somente a coluna
20), perfazendo um total de 20 colunas e 340 gavetas, onde estava acondicionada a colegao
(Figura 04).

Figura 01 - Reserva técnica Figura 02 - Reserva técnica  Figura 03 - Reserva técnica do
do DGP: Blocos 10 a 20 do DGP: Blocos 4 a 10 _DGP: Blocos 124
(outras colegdes) (outras colegdes) (colegdo de paleoinvertebrados)

Além destes blocos de armarios, existiam ainda outros dois armarios, fechados a
chave, onde estavam guardados os fosseis-tipo® da colegdo (Figura 06). Pelo seu elevado
valor cientifico, estes exemplares encontravam-se separados dos restantes elementos da

colecgao.

A reserva técnica incluia também uma area separada, com cerca de 20m?; trata-se de
uma sala de triagem, para onde iam os fosseis coletados, quando chegavam ao Museu. Neste
espaco, ficavam todos os exemplares que ainda nao tinham sido analisados e selecionados
e cujo destino estava por determinar; o mesmo significa que ainda nao pertenciam a colegao,

na medida em que n&o lhes tinha sido atribuido um numero.

8 S0 aqueles que descrevem uma espécie nova, isto €, quando um taxon é descrito pela primeira vez.
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Blocol2)

[

Figura 04 — Reserva técnica do DGP: detalhe dos blocos 1 a
4, onde se encontrava a colegao de paleoinvertebrados.

/

Figura 05 - Reserva técnica do DGP: Bloco 1, Figura 06 - Reserva técnica do DGP:
onde se encontram diversos objetos, incluindo armarios onde estavam guardados os
espécimes, que nao estdo incorporados na fésseis-tipo invertebrados e vertebrados

colegado de paleoinvertebrados

A observagao da colegao foi feita gaveta por gaveta, desde o primeiro numero de

registro até aquele que, em Abril de 2017, foi identificado como o ultimo registro da colegao,

com o nimero 10.4007. Cada um desses nimeros corresponde a uma de duas situagoes: a)

um ou varios exemplares da mesma espécie, coletados “soltos” no terreno; b) uma amostra,

7 Entretanto, poucos meses antes do incéndio deflagrar, em Maio de 2018, a colegéo contava ja com 11.013
numeros registrados no ultimo livro.
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ou seja, um aglomerado de rocha sedimentar do qual foram extraidos um ou varios fosseis
que podem, ou nao, pertencer a mesma espécie. O(s) fossil(eis) extraido(s) da mesma
amostra é (séo) designado(s) por exemplar(es). Assim, aos 10.400 numeros de colegao,
correspondem cerca de 60.000® exemplares. Na pratica, a forma como é atribuida a
numeragao, implica a existéncia de um fdssil isolado ou entdo dois ou mais exemplares
agrupados e guardados na mesma caixa, aos quais € atribuido o0 mesmo numero e néo
necessariamente pertencem a mesma espécie, ja que uma amostra de rocha pode conter
varias espécies diferentes. Existiam, porém, alguns casos na cole¢gdo em que além dos varios
exemplares com o0 mesmo numero, foi atribuida uma letra diferente a cada um (ex.: a), b),
etc.), para distingui-los uns dos outros ou, se for o caso, para distinguir partes diferentes do
mesmo exemplar. Tendo em conta que a coleg&o esta sob o cuidado de um bidlogo e de um
geologo (aposentado), ambos paleontdlogos, estas evidéncias levam a concluir que o olhar
destes profissionais para o fossil € diferente do olhar dos profissionais da Museologia para o
mesmo objeto. Para estes, todo o exemplar é unico devendo ser identificado com um ndmero
unico, independentemente da relagdo que estabeleca com os restantes exemplares da

mesma amostra.

No decorrer das visitas a reserva técnica, uma parte da colegcédo passou por algumas
alteragbes desencadeadas pela necessidade de ganhar espago para a entrada da sub-
colecao Kenneth Edward Caster e dos fésseis coletados em Mato Grosso do Sul (sub-colegao
Sandro Scheffler) e na Antartica (expedigdes de 2007 e 2016)°. Para tal, um estagiario do
curso de Biologia da Universidade do Parana foi incumbido de organizar somente os blocos
3 e 4 (mais necessitados de revisao), identificando com recurso a etiquetas, o conteudo de
todas as gavetas incluindo o registro dos fésseis desaparecidos ou localizados noutros
lugares, nomeadamente no armario de fosseis-tipo® ou nas prateleiras superiores (quando as
amostras nao cabiam dentro das respectivas gavetas). No decorrer deste processo, as visitas
a colecdo passaram a assumir o carater de revisao do trabalho desenvolvido pelo estagiario.
Aconteceu também uma alteragdo na estratégia de atuagao: todos os fésseis que estavam
na sala do setor para serem estudados voltaram para as respectivas caixas, na reserva

técnica, de forma a conseguir apurar com maior exatidao os fosseis extraviados'.

Percorrer a colegao, coluna por coluna, em cada um dos 3 blocos, significa avangar

no tempo, desde o0 momento em que foi registrado o primeiro numero, na medida em que a

8 Este numero foi calculado com base na média entre: a relagdo de 45.000 exemplares para 8.200 registros; a
relagéo de 10.988 exemplares para 2.849 registros (FERNANDES et al., 2006) e a relacdo de cerca de 49.000
exemplares distribuidos por 6.132 registros (MACEDO; FERNANDES; GALLO-DA-SILVA, 1999).

9 Ver Apéndice 22.

10 Apenas foram deixados na sala do setor os fosseis que estavam sendo estudados por um aluno de mestrado,
na fase de final de elaboragéo da pesquisa. Porém, foi reservado um espago na reserva técnica, para que este
material fosse acondicionado apds terminada a dissertagao.
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colegdo esta organizada por ordem de entrada. Por sua vez, a observagao da colegéo, gaveta
por gaveta e a respectiva coleta de dados, foi feita com base em critérios. Dito de outra forma,

teve de obedecer ela propria a um método.

Assim, para cada gaveta foi feito um levantamento de dados quantitativos e
qualitativos, posteriormente agrupados e analisados por coluna e/ou bloco. Relativamente
aos primeiros, foram identificados os numeros da cole¢ao que estavam em falta — seja porque
foram extraviados, emprestados ou sem nenhum motivo apontado — e aqueles que
participaram em exposicdes''. Foram também registrados os fosseis sem procedéncia
geografica e sem informagbes acerca da idade/ litoestratigrafia'. O critério utilizado foi o de
excepcionalidade, ou seja, como a maioria das etiquetas que acompanhavam os fésseis tinha
aquelas informagdes, foram registrados apenas os casos em que aqueles dados nao
existiam. De forma inversa, como a maioria dos fésseis ndo tinha indicagdo do coletor na
etiqueta, foram registrados apenas os casos em que essa informagéo existia. O objetivo desta
avaliagao da colegéao foi perceber um padréo de registro dessas informagdes — a existéncia,
ou nao, de uma sistematizagao na coleta dos dados —, a medida que se avancgava bloco por
bloco, no espaco da colegao que, por sua vez, refletia os diversos tempos da sua construgao
e variagcbes associadas. Dentro destas, destacam-se, por exemplo, as formas de

acondicionamento e as proprias fichas que acompanhavam os fdsseis.

Neste sentido, foram anotadas outras observagdes que entram no dmbito dos dados
qualitativos, tais como: as solugdes de acondicionamento adotadas (frascos, caixas, etc.), e
respectivo estado de conservacdo; as eventuais alteracbes nos proprios espécimes; a
presenga, ou nao, das fichas de registro que acompanhavam os fésseis nos seus suportes e
os diferentes tipos; a referéncia, ou ndo, ao nimero de exemplares; a indicagao da localizagéo
dos fosseis-tipo® nos armarios; a dimens&o dos fosseis, nos casos em que chamavam mais
a atengao por estarem acima ou abaixo da média observada, ou mesmo espécimes que se
destacavam pela perfeicao; as proprias observagdes que eventualmente acompanhavam os
fésseis ou mesmo questionamentos gerais ou mais especificos que iam surgindo no decorrer

do levantamento, etc.

No que concerne ao levantamento dos dados qualitativos, foi feita uma descrigéo geral
com vistas ao diagndstico sobre o estado de conservagado da colegao partindo do ambiente

geral da reserva técnica, para as unidades que acomodam os fosseis. Na avaliagdo do estado

" No Capitulo 3, é apresentado em detalhe o modo como foi feito o levantamento das informagées relacionadas
as exposicoes.

12 Litoestratigrafia ou Unidade Litoestratigrafica “consiste num conjunto de rochas que se distinguem e se
delimitam com base em seus caracteres litolégicos, independente da sua histéria geoldgica ou de conceitos
cronoloégicos”, ou seja, “deve ser inteiramente definida através de suas caracteristicas litolégicas, desprezando-
se consideragdes ligadas a historia geoldgica ou a sua paleontologia” (Codigo Brasileiro de Nomenclatura
Estratigrafica, p.373).
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de conservagdo da colegcdo foi dada particular atengcao as fichas de registro que
acompanhavam os fésseis nos seus suportes. Isto, porque ha uma relagao direta entre as
informacgdes inseridas nas fichas de registro e a avaliagdo do estado de conservagéo dos
espécimes, na medida em que as informagdes que podem ser atribuidas aos fésseis inseridos
em cole¢des museoldgicas constituem um dos primeiros passos para a conservagdo das

mesmas.

No que diz respeito aos fésseis-tipo®, por serem exemplares com caracteristicas
particulares e, por conseguinte, terem acesso restrito, a sua observagao foi reduzida somente
aos dados qualitativos. Contrariamente ao que aconteceu no caso dos blocos, o0 acesso a
estes armarios resumiu-se a uma unica visita. Além disso, na maioria dos casos, a indicagao
da existéncia destes fésseis-tipo e respectiva localizacdo dentro do armario de tipos era feita

nas proprias gavetas onde estavam os restantes elementos da colegéo.

Ainda no ambito da descricdo da estrutura e organizagdo da colegdo, inserida no
levantamento de dados qualitativos, o cenario encontrado acabou por alargar a analise aos
fésseis ainda nao incluidos na colegéo, ou seja, tratando-se de um diagndstico da colegéo,
foi considerado o material coletado no campo, guardado na reserva técnica nos espagos
vazios destinados aos novos numeros da colegdo. Pelo mesmo motivo, foi também
contemplado na descrigdao, um conjunto de amostras nao incluidas na colegéo (incluindo
outros materiais) que aguardavam a tomada de decisdes sobre o seu destino. Muito embora
este alargamento ndo seja considerado na analise da colegdo propriamente dita, ele foi
crucial para compreender a dindmica das atividades cotidianas que decorriam nao s6 na

reserva como no espago que a envolvia.

O método seguido na analise direta da colegéo, associado a absoluta necessidade de
consulta desta fonte para o desenvolvimento da tese, acabou por desencadear o
levantamento de um conjunto de dados muito relevantes, mas nem todos utilizados no
desenvolvimento da pesquisa. Porém, tendo em conta o enfoque da tese e os seus objetivos,
mais do que a necessidade de utiliza-los importa compreender o que representam em termos
da familiarizacdo com a colecdo, através do contato direto proporcionado pelas varias
semanas de visitas a reserva técnica. Além da importadncia que este levantamento
representou, deu origem a dois artigos publicados: um com enfoque no modo como a colegao
esta identificada, isto €, na documentagédo basica que a acompanha (LIMA; GRANATO,
2017a); o outro com enfoque no estado de conservagao, contemplando aspectos que

permitiram fazer um primeiro retrato da cole¢do (LIMA; GRANATO, 2017b).

Entrando agora na Segédo de Paleoinvertebrados, proxima a reserva técnica da

colecdo, além das visitas terem permitido compreender as atividades cotidianas da Secéo,
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do ponto de vista da coleta de dados, a pesquisa neste espacgo foi feita com o intuito de
consultar, por um lado, os livros de registro da coleg¢ao, por outro, os documentos do arquivo

corrente, guardados em diversas pastas.

Em relagdo aos livros de registro da colegao, do total de 4 (Apéndice 01), apenas 3
estdo digitalizados e, mesmo assim, o segundo livro estava incompleto devido ao mau estado
de conservagdo em que se encontrava, aguardando restauro para dar continuidade a
digitalizagédo. Neste caso, para o intervalo nao digitalizado, foi consultado o catalogo impresso
da base de dados PALE, uma das dez bases do Sistema de geociéncias do Servigo Geolégico
do Brasil - CPRM (Companhia de Pesquisa de Recursos Minerais)'. Criada na década de
1980, aquela base foi a primeira, e ainda hoje a uUnica, iniciativa brasileira de integragao de
dados de ocorréncias fossiliferas entre instituicdes, da qual o Museu Nacional foi um dos
alvos de implementagéo, a par com o Museu de Ciéncias da Terra (DNPM) e o Instituto de
Geociéncias da UFRJ™. Porém, como este catalogo n&o estava impresso para todos os
numeros do intervalo considerado, foi necessario consultar também o fichario da colegcao
(Apéndice 01, Livros de Registro), guardado na reserva técnica. Quanto ao levantamento do
conjunto destes dados, o que estava digitalizado foi copiado para um pen-drive, o restante foi

fotografado.

Ainda na Segéo de Paleoinvertebrados foram consultadas pastas de documentos
(regra geral, cartas e oficios) relacionados a doagdes, empréstimos, devolugdes e consulta
de espécimes da colegdo. Incluiu também alguns relatérios, cartas, listas de fosseis,
rascunhos com informagdes sobre numeros da colegao, projetos de trabalho, etc. Além disso,
foi também consultada uma caixa contendo, sendo todos, pelo menos grande parte dos

artigos onde aparecem os fosseis figurados'® da coleco.

Esta documentacgéo permitiu complementar a visita a colegédo e a consulta dos livros
de registro, tornando mais claro quais os procedimentos de registro que envolvem o uso da
colecdo, nomeadamente no que concerne as visitas para consulta de espécimes, aos
empréstimos, a produgéo de dados, ou até mesmo ao tratamento (contagens, identificagéo e

catalogagéo dos espécimes, etc.).

'3 Disponivel em: <http://geosgb.cprm.gov.br/geosgb/sobre geosgb.html>. Acesso em: 05 mai. 2019.

4 Informacao retirada de: Para aprender com a Terra: memorias e noticias de geociéncias no espago luséfono.
Disponivel em:
<https://books.google.com.br/books?id=fifVCwAAQBAJ&pg=PT4&lpg=PT4&dqg=Para+aprender+com+a+Terr
a:+memorias+e+not%C3%ADcias+de+geociéncias+no+espaco+lusofono&source=bl&ots=GZ_KWTDukS&sig
=JS_-
wl6DWcgaQQJZ9E7TZubaEDc&hl=en&sa=X&ved=0ahUKEwi1iKaSwb7XAhXCFpAKHY5NDgYQ6AEITjAF#v
=onepage&g=Para%20aprender%20com%20a%20Terra%3A%20memorias%20e%20not%C3%ADcias%20d
e%20geociéncias%20n0%20espago%20luséfono&f=false>. Acesso em: 21 jan. 2019.

15 Féssil figurado é aquele que é mencionado num artigo publicado, com imagem (figura) associada.
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Em suma, este contato direto com o objeto de pesquisa e seu entorno permitiu ndo sé
ter uma percepgéo real do estado em que se encontrava, como também possibilitou outro
tipo de experiéncia relacionada ao cotidiano da Segéo de Paleoinvertebrados do Museu
Nacional, em particular, foi muito util para perceber a dindmica associada a preparagao dos
fésseis que vao sendo incorporados na colegdo. A possibilidade de estabelecer este contato
com os espécimes, para fazer a coleta de dados, reflete a importancia da preservagao destas
colegbes, constituindo-se numa atividade de riqueza incomensuravel. Porém, a
impossibilidade de voltar para complementar dados e esclarecer duvidas in loco, em fungao
do imenso desastre acontecido no Museu Nacional em 2018, constitui um obstaculo

intransponivel no desenvolvimento de qualquer pesquisa, corrente e futura.

Além da colecado enquanto fonte primaria determinante para a pesquisa, existe ainda
um leque de fontes primarias escritas, que consistem na documentacio sobre o Museu e a
colecdo. Embora inicialmente estivesse prevista uma consulta mais ampla, que englobava
nao s6 o Arquivo do Museu Nacional (SEMEAR) como o Arquivo Nacional e até mesmo a
Biblioteca Nacional, a consulta fisica acabou por restringir-se ao primeiro, ficando os dois
outros apenas no nivel da consulta online. O motivo desta restrigdo esta nas dificuldades
associadas a auséncia, praticamente completa, de relagdes dos documentos existentes em
cada sec¢ao do fundo arquivistico do SEMEAR, impedindo que a consulta fosse feita num
ritmo mais produtivo. Além disso, trata-se de um arquivo ndo digitalizado e sem base de
dados online. Muito embora estas dificuldades tenham sido contornadas, em contrapartida,
elas impossibilitaram (por restricdes de tempo para finalizar a tese) a consulta inicialmente

prevista ao Arquivo Nacional e a Biblioteca Nacional.

Em Apéndice encontra-se uma relagdo apenas dos documentos que foram
selecionados e registrados fotograficamente. Porém, na descrigio que se segue é
apresentado o numero total de caixas e livros consultados, isto €, o total de pesquisa feita
para se chegar a uma amostra final dos documentos a analisar. Ha, portanto, uma diferenga
entre o numero total de caixas e livros consultados e aquele que efetivamente foi selecionado
e fotografado para os fins desta pesquisa. Finalmente, do conjunto de toda a documentagao
registrada, somente uma parte foi usada como fonte para esta tese, a qual sera descrita em
detalhe no Capitulo 3. Nesses casos, os documentos aparecem referenciados ao longo do

texto ou nas tabelas dos Apéndices.

Em todo o caso, no SEMEAR, mais especificamente dentro da Secdo da Diretoria do
Museu Nacional, foram consultados e identificados os avisos e oficios de 1810 a 1940 (128
pastas guardadas em 245 caixas — Apéndice 02). Em paralelo, existia um conjunto de 110
livros de registro de avisos e oficios no mesmo periodo. Deste conjunto, foram consultados

apenas os 16 primeiros livros, de modo a compreender se valeria a pena continuar a consulta
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de dados, aparentemente duplicados. Embora ndo haja uma correspondéncia direta entre os
documentos e os livros onde estes estdo registrados — ou seja, ha um maior numero de
registros do que dos respectivos avisos e oficios — optou-se pela analise destes documentos
e nao dos registros, pela riqueza da informagéo que contém. Em contrapartida, concluiu-se
que a consulta daqueles livros ndo traria um beneficio tdo significativo que justificasse o
tempo que seria necessario dispender. Pelo contrario, de 1940 até 1952, foram consultados
38 livros de registro de avisos e oficios (Apéndice 02), uma vez que nao existem no SEMEAR
os documentos originais correspondentes; mas deste conjunto somente 26 livros foram
selecionados e fotografados (Apéndice 02). Portanto, estes livros s&o os Unicos que fornecem
os dados relativos aqueles documentos no periodo considerado. De 1953 em diante, existiam
ainda oficios cobrindo praticamente todos os anos, até 1983. Porém, trata-se de um periodo
no qual existia muita documentacdo especifica do DGP, separada em 48 caixas, todas
consultadas (Apéndice 02), de onde 41 foram selecionadas e fotografadas para os fins desta
pesquisa. Por este motivo, optou-se por deixar a consulta dos oficios de 1953 em diante,
apenas como complemento, caso houvesse a necessidade de procurar informagdes mais
especificas naquele intervalo de tempo. No entanto, esta decisdo foi tomada ndo sem antes
consultar as caixas de oficios de 1953 a 1959 e de 1978 a 1983, e concluir que as informacgdes
coletadas nao eram suficientemente pertinentes para que justificassem o tempo exigido para

consulta (Apéndice 02).

Em relagdo ao material do DGP, referido acima, o segundo maior conjunto de
documentos consultados, num total de 41 caixas, englobava avisos, oficios e respostas,
pareceres, circulares, memorandos, correspondéncia (incluindo pedidos de colegbes
didaticas ao Museu, doagdes, permutas, empréstimos, etc.), relatérios gerais do Museu
Nacional (Apéndice 03) e da Segao/Divisao/Departamento (anuais, semestrais e trimestrais),
relatorios individuais de excursdes, planos de trabalho, cadastro de projetos de pesquisa,
projetos de organizagao da colegéo, informagbes sobre artigos publicados; recortes de
jornais; informagdes sobre estagiarios e alunos em geral etc. Em particular, no que diz
respeito ao trabalho de campo, existe ainda um grande numero de oficios e portarias de
excursao que acabaram por ser excluidos, em detrimento dos relatérios de excursdes e dos
planos de trabalho. Muito embora grande parte daqueles oficios e portarias incluissem as
datas e os locais das excursodes, tanto os relatérios quanto os planos de trabalho continham

a informacgao necessaria para cruzar com os dados da colecgdo.

Além deste material do DGP, existiam ainda outras duas caixas, que foram
consultadas, relativas especificamente aos pesquisadores Candido Simdes Ferreira (total de
9 caixas) e Emmanoel A. Martins (total de 2 caixas) selecionadas e fotografadas para os fins

desta pesquisa (Apéndice 02).
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Em conjunto, os avisos e oficios, assim como a documentagcédo do DGP e os fundos
pessoais destes pesquisadores, representam o maior volume de documentacao consultada
e, portanto, aquele que mais tempo demorou a ser registrado. Se, por um lado, estes
documentos foram facilmente identificados e selecionados, 0 mesmo nado se pode dizer da

restante documentacao consultada.

Considerando que a pesquisa no SEMEAR era central para o desenvolvimento do
tema, tornou-se necessario aprofunda-la com vista ao maior levantamento possivel de fontes
primarias. Porém, as caracteristicas deste Arquivo (mencionadas anteriormente) — das quais
a auséncia de uma relacido de todos os documentos disponivel para consulta do publico —
dificultaram o trabalho de identificacao e sele¢gao dos documentos relevantes para a pesquisa.
Mediante esta situacado, foi necessario fazer uma pesquisa in loco, possivel mediante a
autorizacao da diretora do Arquivo, Maria das Gragas Souza Filho. A observagao direta do
espaco fisico do SEMEAR - onde estavam guardadas as caixas e os livros encadernados,
entre outros suportes de informacéao, que constituiam o fundo documental do Museu Nacional
— foi fundamental, na medida em que a maioria das relagdes de documentos, quando
existentes, encontrava-se anexada as proprias caixas que continham aqueles documentos
(Figuras 07 e 08). Deste modo, permitiu compreender onde seria possivel encontrar
potenciais dados para o desenvolvimento do tema. Nao sé isso, como permitiu ter uma nogao
da dimensao do fundo documental do Museu e uma viséo geral do mesmo. Na auséncia de
um sistema informatizado disponivel ao publico, estas visitas possibilitaram um acesso a

documentacgao que, de outra forma, nao seria tao rico e profundo.

Embora, na pratica, apenas uma pequena parte da documentagao tenha sido
registrada e efetivamente usada na pesquisa, esta opgao de observagéao direta do Arquivo

conduziu a consulta de nova documentagao.

Esta segunda fase da pesquisa no SEMEAR incluiu a consulta de correspondéncia
encadernada (total de 35 livros dos quais foram selecionados 22) e de outro conjunto de
documentos, também encadernados, que potencialmente poderiam ter informacgdes, mas dos
quais somente uma parte foi considerada. Assim, dos 35 livros analisados, apenas 18 foram
considerados contendo, sobretudo, registros de entrada e saida de objetos. Do mesmo modo,
foi consultado um grande conjunto de documentos relacionados a excursdes/ expedi¢des
(total de 30 caixas), mas dos quais s6 uma pequena parte (3 caixas) tinha efetivamente

interesse para a pesquisa (Apéndice 02).
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Figura 08 — Visao detalhada das caixas do SEMEAR, com as relagbes de documentos.

Foram ainda consultadas outras caixas (total de 35) com os seguintes documentos:
atas do conselho administrativo (1842-1885); cartas avulsas da Diretoria (1915-1926);
“material cientifico” da Zoologia, Geologia, Mineralogia e Paleontologia, que inclui catalogos,
relacbes de objetos, alguns projetos de exploragdo, correspondéncia, etc.; varios relatérios
diversos do Museu Nacional; relatérios de Geologia e Mineralogia; eventos de homenagem,
em particular a Orville Derby; eventos de Paleontologia e de Geologia; intercambios e

exposicoes internas e externas ao Museu (Apéndice 02).

Para terminar, foram ainda analisados alguns documentos digitalizados, repassados
pelo historiador do Arquivo, Gustavo Moreira, que incluem: regulamentos e regimentos do
Museu; decretos; portarias; leis; etc. A pesquisa deste tipo de documentos foi complementada

também com consultas online.
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Além da pesquisa no SEMEAR, a consulta a Biblioteca Central do Museu Nacional
permitiu fazer o levantamento de alguns relatérios gerais do Museu publicados,
complementando aqueles que ja haviam sido consultados no Arquivo do Museu (Apéndice
03). Se até ao ano 2000 ndo ha nenhuma informagéao a respeito da publicagdo dos relatorios
relativos aos anos em falta, daquele ano em diante sabe-se, pelo menos, que o Museu nao

publicou mais relatérios.

Para terminar, ainda dentro da pesquisa de fontes primarias, foram consultados os
relatérios ministeriais, disponiveis online através do Center for Research Libraries. Estes
relatorios constituem, a par com os relatérios gerais da Instituicdo, uma base para a
compreensdo das suas praticas ao longo dos anos. Porém, como se pode ver na relagédo
(Apéndice 04), ha anos em que existem tanto relatérios ministeriais quanto gerais. Existem
ainda alguns casos em que os relatérios gerais foram anexados aos proprios relatorios
ministeriais. Assim, por motivos de economia de tempo, nos anos em que existe tanto o
relatorio ministerial como o geral do Museu, optou-se pela consulta somente ao segundo, na
medida em que os relatorios ministeriais sdo reduzidos por dois motivos: primeiro pela
impossibilidade dos ministros exporem ao governo todas as ideias repassadas pelos diretores
do Museu Nacional; segundo porque, talvez propositadamente, o ministro sé relatasse aquilo
que a conjuntura politica assim permitia. Se, por um lado, a voz do diretor € real, o filtro que
o ministro representa também é real e muito provavelmente tem consequéncias praticas na
interpretagdo da histéria do Museu. Em todo o caso, estes aspectos ndo sdo objeto desta
tese e, portanto, nos anos em que existem ambos os relatérios a leitura ficou reduzida aos

relatorios gerais.

Complementando a consulta as fontes primarias, a pesquisa incluiu também a
producido de dados através de entrevistas tematicas estruturadas, com dois questionarios
fechados'® (Apéndices 05 e 06) aplicados a trés curadores da colegdo de paleoinvertebrados
do Museu Nacional, perfazendo um total de seis entrevistas (Apéndices 07 a 12). As
entrevistas tematicas enquadram-se no estudo desta colegdo na medida em que permitem
esclarecer sobre os processos envolvidos na formagao das sub-colegcées que a compdem.
No caso, trata-se de compreender as etapas que envolvem o trabalho de campo, o qual tem
inicio com a preparagao (pré-campo); seguida da ida ao campo e respectiva coleta de fésseis;
a selecdo e tratamento em laboratério das amostras coletadas e, finalmente, o uso e
entendimento que os curadores e pesquisadores tém da colegdo. Pela extensdo do
questionario, abrangendo estes quatro momentos, optou-se por dividi-lo em duas partes — a

primeira contemplando o pré-campo e o campo (Apéndice 05); a segunda, o laboratério e a

6 Porém, durante as mesmas surgiram naturalmente algumas poucas questdes que foram incorporadas e estio
incluidas nas transcri¢cdes das entrevistas (Apéndices 07 a 12).
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curadoria da colegéo (Apéndice 06) — para garantir que 0 maximo de informagdes pudessem
ser recolhidas, sem sobrecarregar os entrevistados. As entrevistas foram realizadas somente
depois do levantamento das restantes fontes primarias, correspondendo a ultima etapa do

processo de coleta de dados.

A compreensdo das etapas que compdem o trabalho de campo contribuiu para a
definicdo dos critérios que estabeleceram algumas das categorias de classificagdo. Além
disso, acrescentou informagdes sobre os aspetos gerais, mas também mais particulares da
colegcédo, além de abrir o escopo da discussdo sobre a singularidade do patrimonio

paleontolégico associado as especificidades deste trabalho.

Além destas entrevistas, ja na reta final da escrita da tese, foram trocados e-mails e
estabelecido contato telefénico com José Henrique Gongalves Melo, ex-funcionario da
Petrobras, com vistas ao esclarecimento de algumas duvidas a respeito da colegao que foi
doada por aquela empresa ao Museu Nacional e incorporada a colecdo de

paleoinvertebrados.

Se, por um lado, a observagao direta da colegao e dos livros de registro fornece dados,
sobretudo, sobre a conservacio e a documentagao, a analise das restantes fontes primarias
(fundos arquivisticos e entrevistas) e também das fontes secundarias diretamente ligadas a
colecdo fornecem dados relativos essencialmente a outros aspectos da musealizacao,
relacionados com a pesquisa e a comunicagdo. Em conjunto, estas fontes permitem
compreender os trés niveis de abordagem da colegéo: a coleta dos fosseis, a entrada no
Museu Nacional e os usos que |Ihes foram dados (praticas em que esteve envolvida). Por
outras palavras, permitem construir uma narrativa que descreve os aspetos gerais que
caracterizam o processo de formagao e a trajetéria da colegdo, e identificar as suas

singularidades.

Em conjunto, estas fontes primarias permitiram caracterizar a colegéo, identificando a
proveniéncia dos seus conjuntos, sua utilizacdo e as relagbes que estabeleciam entre eles.
Além disso, os dados potencialmente propiciam tragar a sua trajetéria, associada ao percurso

do préprio Museu Nacional, num processo que ocorre simultaneamente.

Finalmente, em conjunto, a apresentacédo dos aspetos gerais da colegdo e um breve
retrato da sua situagao permitiram que se estabelecesse uma relagao entre aquele que foi o
percurso de sua constituicao e o estado em que se encontrava no momento de realizacéo da

pesquisa para esta tese.

Ainda antes de entrar na analise dos dados, importa compreender a quantidade
significativa de fontes primarias consultadas. Em primeiro lugar, tendo em conta que a

colegéo de paleoinvertebrados do Museu Nacional é uma colegdo aberta, ou seja, passivel
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de ser aumentada com o acréscimo de novos itens, para o efeito desta tese foi considerado
o intervalo desde o primeiro numero de registro até ao ultimo numero registrado em Abril de
2017, data da ultima visita. Deste modo, a colecao aqui analisada é composta por 10.400
numeros de registro que correspondem a cerca de 60.000 exemplares (ver nota de rodapé
8) . Estes numeros foram observados um a um in loco. A par com esta observagao, foram
analisados os livros de registro (4 livros; uma parte do catalogo impresso; fichario — Figura
09).

Figura 09 — Gavetas onde se encontrava o
fichario da colecéo.

Além disso, foi analisada toda a restante documentacio levantada na Secao de
Pleoinvertebrados (11 pastas e 1 caixa); no SEMEAR (377 caixas; 111 livros; 14 relatérios
gerais do Museu Nacional publicados) e na Biblioteca Central do Museu Nacional (12
relatérios gerais do Museu Nacional, publicados entre 1921 e 2001). Finalmente, os relatérios
disponiveis online através do Center for Research Libraries (89 relatorios ministeriais, de
1832 a 1932) e ainda os dados produzidos por meio da realizagéo de 6 entrevistas. Como foi
mencionado acima, em relagao ao SEMEAR, deste conjunto de documentos somente uma
parte foi efetivamente fotografada e, por sua vez, desta selegdo, nem todos os documentos

foram utilizados como fontes (Apéndice 02).

Para que a andlise dos dados e das informagdes recolhidas pudesse ser feita de forma

a ter uma viséo geral da colecao de paleoinvertebrados, ou seja, para que esta pudesse ser
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olhada como um todo, foi necessario criar um método que é apresentado em detalhe no
Capitulo 3. Este método consiste, grosso modo, numa adaptagédo da prosopografia, ja
realizada anteriormente no PPG-PMUS, numa pesquisa para dissertacdo de mestrado, mas
para um conjunto de objetos de C&T (OLIVEIRA, 2011). Note-se que este modelo é ja uma
adaptagdo do método original da prosopografia. Porém, no caso da colegdo de
paleoinvertebrados, o universo é substancialmente maior em termos de numero de
espécimes, pelo que foi necessario fazer uma nova adaptacao daquele método aplicado aos

objetos do Observatério do Valongo.

Na pesquisa aqui desenvolvida a adaptagdo da metodologia citada tem por objetivo
permitir a organizacdo e entrecruzamento de todos os elementos que dizem respeito a
colecdo de paleoinvertebrados do Museu Nacional. A construgdo do método foi feita com
base num conjunto de diretrizes — A Short Manual to the Art of Prosopography (VERBOKEN;
CARLIER; DUMOLYN, 2007) — que foram adaptadas a esta colegéo, na sua condigao de

colecao de paleontologia musealizada, e as fontes primarias e secundarias disponiveis.

Sumariamente foi necessario criar categorias que permitissem organizar a colegao
em sub-colegdes, as quais foram aplicadas questdes, tais como: quem coletou os fosseis?
Quando foram coletados? Quando entraram na colegao? Qual a proveniéncia (onde foram
coletados)? Em que contexto foram coletados (projeto de pesquisa, etc.)? Quais os
pesquisadores envolvidos na formagdo da sub-colecdo? Quais os pesquisadores que
estudaram a sub-colecdo? Produziu-se conhecimento? E constituida por fosseis-tipo®?
Foram incluidos em alguma exposigao? Qual ou quais? Foram utilizados para outros fins

(didaticos, etc.)?

Em conjunto, estas questdes embasam o levantamento dos dados nas fontes
primarias e secundarias descritas anteriormente. Porém, como se vera no Capitulo 3, nem
todas aquelas fontes foram consideradas, na medida em que s6 algumas delas continham
informacgdes relevantes para as respostas ao questionario. Os dados obtidos foram entao
organizados em tabelas e quadros tendo em conta as categorias criadas pelo método e a
procura de respostas aquelas perguntas. Em particular, o cruzamento das informagdes
permitiu criar padrées de relacdo entre os dados, muitas vezes “esparsos”, “variados” e até
mesmo “controversos” (OLIVEIRA, 2011, p.18). No entanto, a construgao destas tabelas e
quadros — independentemente dos resultados obtidos — possibilitou a visualizacdo de um
panorama da colegdo. A criagcdo deste método permitiu reunir e relacionar variadas
informagdes sobre a colegdo, como se de uma biografia coletiva se tratasse, incidindo por um
lado, nos aspectos gerais da colegdo, por outro nas particularidades associadas a cada uma
das sub-colegbes definidas pela aplicagdo do método. Assim, a formagéo e a trajetéria da

colecdo de paleoinvertebrados resultaram da andlise da relacdo entre as diversas
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informacgdes levantadas a partir da biografia coletiva das diversas sub-colegdes. Note-se que
uma parte da metodologia desta tese consiste precisamente na adaptagao da prosopografia
aos varios conjuntos (sub-colegdes) de fosseis da colegao de paleoinvertebrados do Museu

Nacional.

A montante da construcio das tabelas e quadros mencionados, esteve a observacao
direta da colecado na reserva técnica, seguindo o método apresentado anteriormente, a qual
deu origem a quadros onde estao reunidos os dados ja referidos. Mas, relembre-se, so parte
dessa informacgao acabou sendo utilizada no desenvolvimento da tese, em particular, a que
diz respeito as exposicdes e aos fosseis-tipo®. Por sua vez, a andlise dos livros de registro,
originou uma tabela Excel, fundamental para o desenvolvimento do método apresentado no

Capitulo 3.

Em relagédo aos arquivos, numa primeira fase, foram analisados os regulamentos e
regimentos do Museu Nacional, assim como os relatorios ministeriais e gerais, sendo
posteriormente organizados e analisados os restantes documentos, com o intuito de
identificar caracteristicas gerais da formagéo e da trajetéria da colegdo, e responder as

questdes formuladas sobre cada uma das sub-colecdes que a compdem.

Por outro lado, para o desenvolvimento da pesquisa, foi crucial a identificacdo dos
marcos mais relevantes da histéria da colecdo, desde a sua criagao até a atualidade,
permitindo a produgcdo de conhecimento inédito sobre este processo ao longo do tempo.
Deste modo, a trajetoria foi tragada em dialogo com a da propria Instituigdo, para que fosse
possivel examinar em que medida o Museu Nacional e a colecédo de paleoinvertebrados se
intercruzaram e influenciaram mutuamente nos seus percursos. Neste sentido, a narrativa
histérica do Museu Nacional fundamenta-se na divisdo temporal da Histéria do Brasil
enquanto Nagao, em cinco periodos distintos, entre 1808 e 2010 (SCHWARCZ, 2011; 2012a;
2012b; 2013; 2014). Para tal, foi criada uma linha do tempo (Apéndice 13), dividida de acordo
com estes periodos, na qual sdo destacados: os marcos mais importantes relacionados com
o0 Museu; alguns momentos da Historia do Brasil; a sequéncia de diretores gerais, com
destaque para aqueles que tém formacgao/interesses na area da Geologia; as diferentes
tutelas por que passou o Museu e os diretores do Departamento onde se insere a colegéo.
Esta linha de tempo tornou possivel compreender e articular a triade que abrange
simultaneamente a colegdo, o Museu e as pessoas envolvidas na formagao e consolidagio
de ambos, a luz dos sucessivos contextos politicos, econdmicos, sociais, cientificos, culturais

que o Museu Nacional atravessou.

Finalmente, de posse das informacdes coletadas nas fontes primarias e secundarias,

bem como das reflexdes e discussdes realizadas em torno do tema e em colaboragao com o
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orientador, foi feita uma analise geral e também aprofundada sobre a pesquisa realizada, que
permeou o avango do conhecimento na tematica de estudo e permitiu responder as questdes

que orientam a pesquisa para tese.

1.2 - Museu e Museologia

Ao propor pesquisar a colegcdo de paleoinvertebrados do Museu Nacional, o tema
desta tese remete, numa perspectiva abrangente, para o cruzamento de fundamentos
tedricos pertencentes a Museologia e aos estudos sobre o Patriménio. Segue-se uma analise

dos conceitos relacionados a luz da sua relevancia para o trabalho proposto.

Um ponto de partida para abordar os conceitos da Museologia que fundamentam esta
tese é pensa-la a luz do que Bourdieu (1989) define como campo, isto €, uma configuragéo
de relagbes sociais distribuidas, aceitas e justificadas pelas diversas formas de capital
simbdlico. Por sua vez, o capital simbdlico € o conjunto de atribuigdes que identificam os
agentes no espacgo social — nomeadamente, saberes, titulagbes, salarios, bens méveis e
imoveis, redes de relagdes sociais (hierarquizadas, ou nao), etc. — e manifestam-se através
das atividades em que aqueles agentes participam. Por conseguinte, a formagao de um
campo tece-se a partir de pontos em comum, independentemente da consciéncia, das

vontades, estratégias ou crencgas individuais.

No caso da Museologia, esses pontos seriam as leituras geradas e articuladas em
torno do fendbmeno Museu. Para que esta se configurasse como campo cientifico, era
necessario formular principios teéricos fundamentais que clarificassem os seus objetivos e a
distinguissem das restantes ciéncias sociais. Considerando, ainda, que a sua configuragao
enquanto campo comegou a ser discutida com o surgimento, por volta dos anos 1960, de
novas tipologias de museus, ndo ha duvida que a Museologia € condicionada pelas

mudancgas que tém vindo a acontecer nos museus.

As discussbes em torno das definigbes de Museologia e Museu comegaram a surgir
com maior relevo na segunda metade do século XX, sobretudo a partir de 1976, com a criagédo
do Comité Internacional para a Museologia do International Council of Museums (ICOFOM-
ICOM). Este Comité procurou analisar as relagbes entre os dois conceitos, fazendo do Museu
um objeto de estudo e legitimando a Museologia como area especifica do conhecimento, com

estatuto académico.

Considerando que a evolugéo dos debates em torno da Museologia e a construgao

desta como campo, ciéncia ou disciplina, sédo indissociaveis da evolugao dos museus e de
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seu conceito, para o desenvolvimento desta pesquisa partir-se-a da compreensao deste

fendbmeno para o estabelecimento das bases tedricas relacionadas ao campo.

Uma das maiores dificuldades em definir Museu, passa por encontrar um conjunto de
parametros de tal forma abrangente que inclua suas diversas expressdes. Além disso, a
grande maioria das definicdes combina caracteristicas que nao séo unicas desta instituigao,
nomeadamente, ser “permanente”, “sem fins lucrativos”, “ao servigo da sociedade e do seu
desenvolvimento” e “aberta ao publico”. Estes sdo apenas alguns dos aspectos considerados
tanto na definicao de museu apresentada, em 2007, pelo Conselho Internacional de Museus
(ICOM), como na definicdo do Comité Internacional para a Museologia do ICOM (ICOFOM),
proposta em 2005. De um modo geral, ambas as organizagbes atribuem fung¢des idénticas
ao museu, ainda que estruturadas de formas distintas. Porém, o ICOFOM explora com maior
detalhe cada um dos itens que compdem a definicdo de Museu, apresentando-o como uma
organizagao formal com objetivos a longo prazo (ndo comerciais) € uma missao social;
consagrada a explorar e a compreender o mundo através da pesquisa, da preservacao e da
comunicagéo (...) das evidéncias materiais e imateriais que constituem o patrimdnio da
humanidade” (MAIRRESSE, 2007, p.12), onde a pesquisa inclui o estudo e documentagao
das evidéncias relacionadas com o museu e das questbes associadas as colecbes; a
preservacao engloba a aquisigcdo, gestédo, conservacao e restauracdo, e onde a comunicagao
abarca a interpretagao, exposicao e publicagao para as geragdes atuais e futuras. Quanto as
evidéncias tangiveis e intangiveis, dizem respeito ao patrimoénio cultural e natural, imével ou

movel.

Ainda no cenario internacional, os estatutos da American Allience of Museums (2012)
definem os museus como instituigbes educacionais, agéncias de pesquisa e centros culturais
que néo s6 coletam, como preservam e expdem objetos importantes para a arte, a histéria e
a ciéncia. Note-se que se a fungdo educacional do museu for realmente um dos seus
atributos, ela encontra-se essencialmente nas atividades com publicos de diversas faixas
etarias, desenvolvidas na sequéncia de suas fungdes principais: pesquisar, preservar e
comunicar. Por conseguinte, talvez o “educacional” possa ser substituido por instituicées
geradoras de debate, de questionamentos e com um papel ativo no estabelecimento de
ligacdes conscientes entre a sociedade lato sensu e os diversos problemas contemporaneos
que Ihe dizem respeito. A educagdo, tomada numa perspectiva mais abrangente, consiste na

construgao de conhecimento para as geragdes futuras.

Num olhar voltado para o Brasil, a Lei Brasileira do Estatuto de Museus (BRASIL,
2009) engloba, de um modo geral, os mesmos aspectos referidos pelo ICOM (2007). No

entanto, ao invés de usar o termo patriménio (material e imaterial), refere-se a “colegbes de
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valor histérico, artistico, cientifico, técnico ou de qualquer outra natureza cultural” (BRASIL,

2009). Mas, o que séao estas colegbes senao Patriménio?

Estas trés definigdes de museu partilham um conjunto de parametros que dificultam a
delimitacdo do seu espaco de atuacédo — quando comparado a outras instituicées — e colocam
as fungdes do museu majoritariamente dependentes, senao mesmo centradas, nas colegdes
e nas atividades em torno destas. Por conseguinte, e talvez pelo seu carater essencialmente
normativo, estas definicdes estdo aquém de uma abordagem “cientifica” de museu, essencial
para entendé-lo como fenémeno articulador das discussdes dentro do campo da Museologia.
Entenda-se por “cientifica”’, uma abordagem feita de forma analitica, isto €, sem contradigbes,
mas aberta a variacdes; idealmente, aceita pela maioria dos pesquisadores e aplicavel a
todas as pesquisas (SCHAERER, 2007).

Como ponto de partida para o estudo da colegcdo de paleoinvertebrados do Museu
Nacional, sera considerada a proposta de Geoffrey Lewis (2003) — estabelecida segundo os
principios de uma colegdo que atravessou um extenso periodo de tempo —, que define o

Museu da seguinte forma:

Um suporte de saberes, composto de testemunhos materiais e imateriais do
patrimonio cultural e natural da humanidade. Uma tal colegao, constituida por
objetos ou espécimes, preserva, promove e apresenta aquele patriménio
para beneficio da sociedade e de seu desenvolvimento, de forma
permanente e ndo lucrativa. Um museu € também um lugar, real ou virtual,
onde o publico pode se beneficiar de tais atividades (DESVALLEES;
MAIRRESSE, 2011, p.309, tradugdo nossa'’).

Esta definicdo chama a atengéo para alguns aspectos que serao abordados nos itens
seguintes, nomeadamente: a ideia das expressdes materiais e imateriais dos testemunhos
serem inseparaveis; a nogcao de patriménio cultural e natural, e a distingao entre “espécime”
e “objeto”. Ademais, é fundada numa ideia de museu que vai além de sua edificagao e de seu
carater institucional. Muito embora esta abordagem n&o va diretamente ao encontro das
caracteristicas do Museu Nacional, € uma forma de pensar que abre espago para outras
formas de museu menos convencionais. Neste ponto, as reflexdes de Tomislav Sola (2007)
ampliam esse olhar. Para o autor, 0 museu ndo € um espaco, mas uma relacdo entre o
passado e o presente; motivo pelo qual ndo pode ser isolado e limitado a uma instituicao,

aproximando-se mais de uma ideia, uma forma, isto €, de uma forma de relagdo. No seu olhar

7 “Musée: un support de connaissances composé de témoins matériels et immatériels du patrimoine culturel et
naturel de '’humanité. Une telle collection, souvent constituée d’objets ou de spécimens, préserve, promeut et
présent ce patrimoine au bénéfice de la société et de son développement, de maniére permanente et non lucrative.
Un musée est aussi un lieu, réel ou virtuel, ou le public peut bénéficier de telles activités” (DESVALLEES;
MAIRRESSE, 2011, p.309).
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mais amplo, o mesmo autor defende ainda a necessidade de compreendermos 0os museus

como instituicdes de memoaria publica ou de patrimdnio.

Outra definicdo que inclui conceitos fundamentais para esta tese é a apresentada por
Bernice Murphy (2003), que além de atribuir aos museus as fun¢des de conservar e
comunicar conhecimentos sobre o mundo natural e sobre o patriménio cultural da
humanidade — feita através das colegbes —, acrescenta a importancia de deixar um legado as
geragodes futuras. Como afirma Olga Nazor: “O Museu é uma ponte entre a humanidade do
passado e a humanidade do futuro; é precisamente esta permanéncia temporal que tornara
possivel aquela ligagdo” (NAZOR, 2007, p.153, tradugdo nossa'®). Este ponto entra em
didlogo com a ideia de educagdo mencionada anteriormente, associada a aquisicdo de
conhecimento pelas geragdes futuras. Em conjunto, estes dois olhares abrangem a
temporalidade passado-presente-futuro, numa relagéo necessaria dentro das discussées em

torno das fungbes dos museus hoje.

Esta nogédo de continuidade de algo que tem usufruto no presente contém, em si
mesma, dois aspectos relevantes: por um lado, a nocdo de durabilidade/eternidade/
permanéncia, intimamente associada ao museu; por outro, a atribuicdo de valores, nogao que
sera desenvolvida no item 1.3. Outro ponto que importa destacar é a ideia inclusiva de
“patrimbnio cultural da humanidade”, entendido como um todo, ao invés da separagao

frequentemente usada de “patriménio cultural” e “patrimdnio cientifico” da humanidade.

Parece nado haver duvidas que estas propostas de definicdo de Museu refletem a
estreita ligagdo que este estabelece com o conceito de Patrimdnio. André Desvallées (2007)
descreve o Museu como uma instituicdo que se ocupa do estudo e compreensao do mundo,
através da pesquisa, preservagao, comunicacao e transmissao do patriménio material e

imaterial da humanidade.

Dentro desta linha de pensamento, o Museu Nacional surge como a representagéo de
um fendbmeno social e dindmico que foi evoluindo, apresentando-se de acordo com as
caracteristicas e necessidades das sociedades em que se desenvolveu. Por conseguinte, no

presente insere-se na tipologia de “Museu tradicional ortodoxo”, que a Scheiner define como:

O espago arquitetdnico que abriga objetos e espécimes recolhidos do mundo
e ali trabalhados por especialistas, em procedimentos sistematicos de
pesquisa, documentagdo e conservagao, organiza-se sob a forma de
colegdes articuladas de artefatos ou espécimes, mas também de obras de
arte ou de instrumentos cientificos (SCHEINER, 2015, p.24-25).

8 “A museum is a bridge between the humanity of the past and the humanity of the future, and it is precisely that
temporal permanence that is the characteristic that will make that link possible” (NAZOR, 2007, p.153).
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Do mesmo modo que o Museu Nacional entra hoje na categoria de Museu tradicional,
certamente ele assumiu diferentes formas que variaram ao longo do tempo, consoante as
mudangas nas representacdes de cultura que ocorreram no Brasil. Ndo obstante, as diversas
transformacdes por que passou, as diferentes formas por ele assumidas em nada modificam
aquela tipologia em que se insere, a qual representa um modelo de pratica museoldgica

préprio da época em surgiu.

Cada sociedade, com suas diferencas socioculturais, produz varias formas de museus
e quanto melhor sucedida for essa possibilidade de adaptacdo, maior o sucesso do museu
(DESVALLEES; MAIRRESSE, 2011, p.296). E com base na ideia de “instancia simbdlica,
que se articula e recria na interface com os tempos, espacos e representacoes de cada
cultura” (SCHEINER, 2013, p.363) que, nesta tese, o Museu Nacional sera olhado na sua
relacdo direta com a colecdo de paleoinvertebrados. E precisamente o conhecimento das
mudangas ocorridas ao longo do tempo que permitira compreender como a colecédo se
espelha no Museu e o inverso. Por outro lado, a formagao da colecio refletira os diferentes

modos de pensar dos seus coletores no tempo e no espaco.

De acordo com Lynn Maranda (2007), um museu constitui colegées de um modo muito
claro e por motivos bem definidos. E a filosofia que envolve a posse destas colecdes que
atribui ao museu o seu significado particular. Embora a autora apresente perspectivas
contraditérias ao englobar no museu o mundo natural e excluir, em simultédneo, os espécimes
vivos (jardins zooldgicos e botanicos, aquarios, etc.), ela chama a atengédo para o Museu
enquanto espacgo onde a cultura material predomina sobre o universo escrito. Assim, Lynn
Maranda (2007) alarga a nogéo de cultura material — grosso modo associada a Arqueologia
e a Antropologia — ao mundo natural e a produgdo de conhecimento sobre fendbmenos

passados e até mesmo atuais. De acordo com sua definicdo, o Museu é:

Um repositério permanente de colegbes cuidadosamente mantidas, que
constituem patriménio da humanidade, sdo fornecedores de conhecimento;
um férum de comunicagéo e debate; um veiculo para o autoconhecimento e
um espelho das condi¢gdes sociais. E também uma instituicdo duravel,
publicamente acessivel, sem fins-lucrativos e uma entidade multifacetada,
que se dedica a interpretar o passado e o presente bem como a explorar o
futuro por meio de evidéncias tangiveis e intangiveis e da incorporagéo de
multiplas vozes; envolvida na produgdo de programas para o beneficio da
comunidade e, por extenséo, da sociedade como um todo (MARANDA, 2007,
p.87, tradugdo nossa'®).

19 “A Museum is a repository of permanent, carefully maintained collections which constitute the heritage of
humanity and which enable it to be a purveyor of knowledge, a forum for communication and debate, a vehicle for
self-discovery, and a mirror for the social condition. It is also an enduring, publicly accessible, not for profit,
multifaceted entity, dedicated to interpreting the past and the present and to exploring the future through the
utilization of tangible and intangible e evidence and the incorporation of multiple voices, and committed to providing
programs for the benefit of the community and, by extension, society at large” (MARANDA, 2007, p.87).

36



37

Entre outros aspectos, esta definicdo ressalta a ligagéo estreita dos museus com as
sociedades em que se desenvolvem. A ideia do museu ser um espelho das condi¢des sociais
coloca-o em articulacao direta com a sociedade, permitindo compreender que 0os museus sao

entidades em constante transformacéo.

Em conjunto, as definicdes apresentadas trabalham a esséncia do fendbmeno Museu,
apontando alguns conceitos e termos que embasam esta tese e que serdo abordados nos
itens seguintes. Tratando-se de um desafio constante — em virtude dos ritmos a que a
sociedade e, consequentemente, os museus estdo sujeitos a alteragbes — mais do que adotar
uma definigdo una de museu, importa antes considerar para os efeitos desta tese um conjunto
de principios orientadores daquela definicdo. Uma espécie de receituario que permite
entender o museu tanto hoje como no passado e nortear os desafios que o futuro lhe
apresenta. Assim, numa perspectiva essencialmente ocidental, sistematizada e abrangente,
André Desvallées e Frangois Mairesse org. (2011) apresentam aqueles principios da seguinte

forma:

1. O Museu atual flutua sob diversas formas e nao constitui sendo uma

aproximacao a um fendmeno muito mais vasto e estavel;

2. O Museu surge como um lugar, uma fungao, um fendbmeno ou uma instituigao
especifica;
3. O principio fundador do Museu repousa sobre a experiéncia sensivel,

sobretudo através da visualizacao;

4, A fungao do Museu é dupla ou mesmo tripla: arquivar/ salvaguardar/ preservar

e transmitir/comunicar a qual se juntam o estudo/ pesquisa;

5. O Museu s6 pode ser compreendido enquanto referéncia a um sistema de
valores (cultura) atribuidos aos objetos coletados, com vistas a interpreta-los néo sé

no presente como em todos os novos contextos.

A necessidade de delimitar o campo da Museologia, sobretudo a partir da década de
1970, conduziu varios grupos de pessoas (museologos; universitarios; profissionais de
museus; pesquisadores de outras disciplinas cientificas) a teorizar ou produzir reflexées
criticas em torno do campo museal (DESVALLES; MAIRESSE, 2011), no sentido de
esclarecerem qual o objeto de estudo e quais as fungbes deste campo, que o distinguem das
restantes ciéncias sociais. Mas €& precisamente o posicionamento da Museologia na
intersecao de varias disciplinas que continua a impulsionar todas as questdes em torno da
sua delimitagdo enquanto campo. Parafraseando Hilton Japiassu (2006), sera que a

Museologia pode se situar no projeto/ideia do “sonho transdisciplinar’? “Definindo o estatuto
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das disciplinas complementares ou convergentes” e criando um caminho que dé conta de
unir as diversas abordagens de modo a ultrapassar o “paradigma da disjungcdo das
disciplinas”, com vista a tal “convergéncia” e “complementaridade” delas (JAPIASSU, 2006,
p.23)? Mais do que utilizar ou transferir métodos de uma disciplina para a outra — no caso
desta tese, por exemplo, estd bem presente o recurso as metodologias da Histéria — importa
gerar contatos uteis entre as disciplinas no momento da aplicagdo das diferentes
metodologias adotadas. Como se vera, nos préximos capitulos, o estudo desta colegéo, sob
o viés da Museologia, acaba por eliminar as fronteiras ao olhar através de varias disciplinas,
sobretudo da Historia, da Antropologia e da Sociologia. Mais ainda, tratando-se de uma
colecao de ciéncias naturais, estes pontos de contato tornam-se muito proficuos para estes

campos do conhecimento.

Por outro lado, as mudangas na percepgao da Museologia, formuladas como subsidio
para a teoria museoldgica, comegaram a apelar cada vez mais a definicdo de uma
“‘museologia extra-museus” (MENSCH, 1994) e, néo raras vezes, reverteram-se em criticas

a visdo do campo mais virado para as fungdes basicas do museu tradicional.

Partindo da nogao de museu como fendmeno e considerando as diferentes formas de
museus meras representacdes deste fendmeno, em diferentes tempos e espagos, de acordo
com as caracteristicas de cada sociedade, entdo a Museologia pode ser entendida como uma
ciéncia que estuda, ndo s6 a instituicdo museu, mas a ideia de museu desenvolvida em cada

sociedade, numa determinada época.

De certa forma, o Capitulo seguinte, ainda que limitado ao tipo de documentos
analisados — os quais refletem praticamente a sua historia oficial — procura compreender as
intengdes por tras do Museu Nacional enquanto projeto que foi assumindo diversas formas
continuas e interligadas. Portanto, procura mostrar que o Museu enquanto fendbmeno nao é
0 mesmo que o Museu como expresséo limitada desse fendmeno (SCHEINER, 2007). E com
base nesta definicdo de Museologia, que a trajetéria da colegao de paleoinvertebrados sera
tracada, nos diferentes momentos por que passou o Museu Nacional. O mesmo é dizer,
através da compreensiao das diferentes formas que este Museu assumiu no periodo de tempo
considerado para esta pesquisa; no contexto fisico onde esta inserido e em relagdo as
memoarias que vém sendo associadas a ele. Entende-se por formas, a sua aproximagao a um
projeto nacional, universitario e associado a evolugdo da historia natural no sentido da

formacao das diversas ciéncias que dela se ramificaram.

Esta abordagem do museu como fendémeno identificado com o patrimdénio da
humanidade insere-se numa linha de pensamento com tradigao no leste europeu que, de um

modo geral, comegou com Zbynek Zbyslav Stransky — ao excluir o Museu como objeto de
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estudo da Museologia (BARACAL, 2008) e definindo-a como disciplina cientifica
independente, cujo objeto de estudo € uma atitude especifica do homem para com a realidade
(DESVALLES; MAIRESSE, 2011); passando por Anna Gregorovd — ao considerar a
Museologia como o estudo da relagéao especifica do homem com a realidade e o museu a
instituicdo que estabelece essa relacdo?® (GREGOROVA, 1980); e estendeu-se & América

Latina, com Waldisa Russio Guarnieri?!, entre outros.

Considerando aquela relagao especifica, Waldisa Russio Guarnieri (1981) apresenta
o objeto da Museologia como sendo a “relagéo profunda entre o homem — sujeito conhecedor
— e 0 objeto, enquanto parte da realidade sobre a qual o homem igualmente atua e pode agir”
(GUARNIERI, 1981, p.123). Nesta relagao, “o homem pode apreender o objeto por intermédio
de seus sentidos” (GUARNIERI, 1981 p.123), o mesmo ¢é dizer, através da experiéncia
sensivel ja referida como um dos principios fundadores do Museu. Porém, ao nominar a
relacdo entre homem e objeto, dentro do recinto do museu, como um dos aspectos sob os
quais aquela “relagao profunda” deve ser considerada, Waldisa Russio Guarnieri contraria a
ideia de museu, defendida no inicio deste capitulo, que vai além da edificagdo e do seu

carater institucional.

O estudo daquela relagao, por si s6, € uma ideia vaga e geral que se esgota em si
mesma ao abranger varios outros campos. Assim, veja-se, o que distingue a Museologia da
Antropologia ou de qualquer outra ciéncia social? Sera que a delimitagdo da Museologia em
relacao as restantes ciéncias sociais passa pelo fato do homem criar essa relagéo especifica
por meio da selegao de alguns objetos (com o intuito de preserva-los) que insere numa nova
realidade, o museu? Além de nao ser nova, esta questao esta limitada a categoria de museu

tradicional ortodoxo. Entéo, que novos olhares podem configurar a Museologia?

Do que foi referido anteriormente, no dmbito da definicdo de Museu, pode-se dizer
que Tomislav Sola faz a ponte para uma nova definicdo de Museologia, ao projeta-la além
dos seus limites mais antigos e reconhecé-la como disciplina fundadora de um futuro campo
do patriménio, a “Patrimoniologia”. No entanto, Tomislav Sola peca por sua compreenséao do
papel das instituicdes publicas da memoaria, ao dizer que elas ndo servem a ciéncia e nao se
ocupam com a producgao e distribuicdo de conhecimento, na medida em que existem outras
instituicdes que o fazem melhor. Todavia, a historia dos museus de histéria natural mostra

como ha uma relacdo intrinseca entre a constituicdo de certas disciplinas cientificas e a

20 No caso, a autora defende que essa relagéo especifica ¢ feita através da colegdo e da conservagéo, consciente
e sistematica, bem como da utilizagdo cientifica, cultural e educativa dos objetos (...) que documentam o
desenvolvimento da natureza e da sociedade (GREGOROVA, 1980, p.20-21).

21 Sobre a participagdo e influéncia de Waldisa RUssio no campo museologico dos anos 1970 e 1980,
considerando, na sua trajetdria, ndo s6 as instituicbes e agentes com quem se relacionou como o respaldo que
as suas agbes tiveram no campo museoldgico, refira-se o trabalho desenvolvido por Inés Gouveia (2018), no
ambito do PPG-PMUS.
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formagéao de colegbes museoldgicas com vistas a pesquisa, de onde os museus universitarios

sdo um bom exemplo da materializagédo do conhecimento cientifico.

Ainda na perspectiva da “Patrimoniologia”, Tereza Scheiner afirma que os museus
nao se ocupam do que € humano, mas de algo muito mais vasto, designado por “patriménio
integral”, entendido como o “universo simbdlico representado por referéncias materiais e
imateriais da natureza e da cultura, valoradas como patriménio” (SCHEINER, 2013, p.368).
Por conseguinte, a Museologia vé configurada outra relagdo especifica, “a relagao ‘integral’
entre homem e natureza, entre cultura e territério, entre sociedade e producgao cultural — que
transcenderia todos os limites de uma articulagéo entre homem e objeto musealizado, no
espaco (limitado) do museu tradicional” (SCHEINER, 2013, p.369).

E, do mesmo modo, o Museu passa a ser visto também de forma integral, como:

Uma instituicdo ao servigo da sociedade, da qual é parte inseparavel e pela
sua natureza contém elementos que lhe permitem ajudar a [moldar] a
consciéncia das comunidades que serve de forma a estimula-las a agir no
sentido de proteger suas atividades histéricas, de tal modo que conduza a
apresentagéo dos problemas atuais; o0 mesmo significa fazer a ligagéo entre
0 passado e o presente, identificando-se com as mudangas estruturais e
chamando a atencdo para outras mudancgas especificas do seu contexto
nacional (ICOM, 2015, p.175, tradugéo nossa??).

Contudo, a ideia de “museu inclusivo”, acaba por ser mais abrangente que o termo
“museu integral”’, o qual pressupde uma completude ou totalidade que podem ser utopicas,
isto €, pouco sintonizadas com a realidade dos museus. Dito de outra forma, o termo
“inclusivo” denota ndo s6 uma maior abertura, criando oportunidades para a participagao das
sociedades no desenvolvimento dos museus, como pressupde um alargamento continuo dos

temas a discutir.

A nocdo de Museologia continua a ser repensada no presente. Note-se que,
inevitavelmente e na maioria dos casos, os temas debatidos surgem da renovacgédo dos
conceitos referidos neste Capitulo, os quais tém vindo a acompanhar o campo. A par desta
realidade, o mundo da Museologia é pautado por diferengas, ndo sé associadas aos estagios
de desenvolvimento do campo, como as diferentes relagbes que mantém com o patriménio e
o publico (MAIRRESSE, 2015).

Considerando a continua necessidade de ampliar o conhecimento sobre as novas

tendéncias e desenvolvimentos da Museologia, recentemente o ICOFOM — comité centrado

22 “The museum is an institution in the service of society of which it forms an inseparable part and, of its very
nature, contains the elements which enable it to help in molding the consciousness of the communities it serves,
through which it can stimulate those communities to action by projecting forward its historical activities so that they
culminate in the presentation of contemporary problems; that is to say, by linking together past and present,
identifying itself with indispensable structural changes and calling forth others appropriate to its particular national
context” (ICOM, 2015, p.175).
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no debate destas questdes — organizou um Symposium (2015), onde procurou debater as
tendéncias emergentes da Museologia atual. De acordo com Frangois Mairesse (2015),
essencialmente duas correntes distintas tiveram consideravel impacto nos modos de prever
os rumos da Museologia. Por um lado, o desenvolvimento das tecnologias digitais — com a
internet e as tecnologias da informagéo a influenciarem continuamente os museus e o
pensamento contemporaneo sobre a evolugao destes; por outro lado, as forgas econémicas
— com o impacto das crises econbmicas e o desenvolvimento de ag¢des colaborativas e
participativas a elas associados (MAIRRESSE, 2015).

Independentemente da existéncia, ou ndo, de novas tendéncias na Museologia, neste
Capitulo ressaltam, sobretudo, dois aspectos, sendo o segundo, consequéncia do primeiro.
Considerando a linha de pensamento que coloca o museu como fendmeno e a Museologia
como estudo da relacao “especifica” ou “profunda” do homem com a realidade, ndo podemos
esquecer as implicagbdes que ela acarreta ao exigir um dominio de conhecimentos diversos —
que se encontram na especializacido de diversas disciplinas, tais como a Histdria das
Ciéncias, a Filosofia, a Antropologia, a Arqueologia, a Sociologia, entre outras. Ora, estas
implicagdes fazem da Museologia um campo essencialmente transdisciplinar, no sentido em
que “faz emergir do confronto das disciplinas novos dados que as articulam entre si”,
fornecendo uma nova visdao da natureza e da realidade; “ndo busca o dominio das varias
disciplinas, mas a abertura de todas aquilo que as atravessa e ultrapassa” (JAPIASSU, 2006,
p.82).

Como se vera nos itens seguintes, € no enlace destes dois aspectos da Museologia,
que assenta o estudo da formagao, trajetéria e utilizagao da colegéo de paleoinvertebrados

do Museu Nacional do Rio de Janeiro.

1.3 - Estudos sobre o Patrimonio

Apresentadas as perspectivas sobre a definicdo de Museu e sua relagdo com o campo
do conhecimento da Museologia, que melhor se enquadram nesta tese, importa agora
compreender, numa leitura mais abrangente, a relagdo do patriménio com o museu enquanto
fendbmeno; relagado esta, naturalmente indissociavel da Museologia. Tomar-se-a a nogao de
patrimonio como forma abreviada de um termo amplo, complexo e multifacetado, geralmente
designado por patriménio cultural. A abrangéncia do termo aproxima-se do entendimento de

Waldisa Russio Guarnieri sobre o que é a cultura:

um sistema dinamico que abarca o que se convencionou dividir em producéo
artistica e cientifica, erudito e popular (ou espontaneo), intelectual (ou
racional) e afetivo, material e imaterial; valores, signos, significados, a vida
vivida e a vida sonhada, real e imaginario (GUARNIERI, 1987, p.165).

41



42

Pode-se afirmar que a nocéo de patrimdénio remonta a Revolugdo Francesa tomada
como motor do surgimento das nogdes de “sentimento nacional” (BABELON; CHASTEL,
1994), “testemunho” comum a humanidade e de um conjunto de valores atribuidos — variaveis
no tempo e dependentes de cada sociedade —, intrinsecamente ligadas ao sentimento de
perda (CHOAY, 2006; GONCALVES, 2002; GUIMARAES, 2012). Como consequéncia deste
“sentimento de perda”, a partir do século XIX a reflexdo sobre o patrimoénio passa a fazer
parte do “esforco das sociedades em narrar o passado” como forma de realizacido do “luto”
(GUIMARAES, 2012, p.109), tornando-se uma das preocupagdes dos estados nacionais
europeus, com as especificidades proprias as discussdes de cada pais. E a partir daqueles
“sentimentos”, “testemunhos” e valores, que comeca a delinear-se a ideia de patriménio e a
necessidade de sua preservagao. Sendo aquele “sentimento de perda, algo muito
caracteristico do século XIX, quando se entra na esfera das questdes ambientais, em
particular relacionadas com a biodiversidade, a perda e extingao das espécies sao intrinsecas
a dindmica destes sistemas. Neste contexto, a preocupacido debruca-se sobre o que sera
importante deixar para as geragdes futuras estabelecendo, deste modo, uma relagao entre
perda e continuidade. Como se vera no subitem 1.3.3, o patriménio paleontoldgico
preservado em museus representa precisamente a ponte que liga a Geoconservagao a

conservacao da biodiversidade.

Inicialmente circunscrita aos bens imoveis e as obras de arte, a partir da segunda
metade do século XX, a nogéo de patrimbnio “foi consideravelmente ampliada, de modo a
integrar progressivamente o conjunto de testemunhos materiais do homem e do seu meio”
(DESVALLEES; MAIRESSE, 2013, p.74), onde ja se incluem as cole¢des de paleontologia.

Numa perspectiva atual, mais flexivel e abrangente, foram integrados a nogao de
patrimbnio os processos e praticas, considerados bens patrimoniais, no que se pode designar
genericamente de “patrimonializacdo dos saberes” (HILAIRE-PEREZ, 2011) embora este
termo se aplique mais a tecnologia. Deste modo, pode-se considerar o patrimdnio como o
conjunto de todos os bens naturais ou criados pelo homem, “sem limite de tempo nem de
lugar, que sejam simplesmente herdados dos ascendentes e ancestrais de geragdes
anteriores ou reunidos e conservados para serem transmitidos aos descendentes das
geracdes futuras” (DESVALLEES; MAIRESSE, 2013, p.74). Esta definigéo ilimitada acaba
por conter em si mesma as nogdes de tangivel e intangivel, frequentemente usadas para
caracterizar formas diferentes de patrimoénio. Marcia Chuva (2012) sublinha a configuragao
dicotdbmica — dividida entre “material” e “imaterial” — que a nogédo de patrimdnio cultural
assumiu ao longo da trajetoéria de formagéo do campo patrimonial, tanto no Brasil como em

nivel internacional.
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Relativamente recente, a atencdo dada ao patriménio intangivel tende a aborda-lo
separadamente do patriménio tangivel. Fara sentido separar estes “patriménios”? Nao serao
apenas duas facetas da mesma manifestacdo? No caso, ndo isolado, das colegbes de
paleontologia, os testemunhos imateriais sdo inerentes ao patriménio tangivel representado
pelas proprias colecoes. Eles dizem respeito aos processos e praticas, ao “fazer

paleontoldgico™

, hdo s6 no campo como no laboratério, sem o qual ndo existiriam colecdes
de fésseis. De modo inverso, partindo do patrimdnio intangivel, como poderia este existir sem

a mediagao feita por objetos, pelos contextos materializaveis onde o intangivel teve lugar?

Considerando que as formas assumidas pelo patrimbénio variam segundo as
contingéncias temporais e sociais sob as quais se estabelece, importa compreender n&o tanto
as formas que pode assumir, mas por que motivos certos bens séo considerados Patriménio.
Por outras palavras, a sobrevivéncia ao tempo nao garante por si s6 a transformagéo de algo
material ou imaterial em patriménio. Patrimdnio cultural €, assim, uma questao de afirmagao
do legado que em cada momento é selecionado para usufruto das geragdes futuras, tendo
por base valores atribuidos que variam no tempo (GUARNIERI, s.d., p.121). Esta nogao
encontra o seu paralelo no que Poulot designa por “moralidade” do patriménio nas
representagoes coletivas, isto €, a adesdo dos cidaddos a um “depdsito de valores”, a um

common interest que serve também como “figura de alteridade” (POULOT, 2006, p.39).

A constituicdo do patriménio é uma tentativa de reconstruir uma cadeia temporal que
vincule as geragdes presentes aquelas que as antecedem, estabelecendo importantes lagos
sociais necessarios a humanidade (Guimaraes, 2012, p.100). Mas, como ja foi mencionado
anteriormente, essa cadeia temporal ndo termina no presente; ela é continua e tem em vista
o legado deixado as geragdes futuras. Nao obstante, a reconstrugdo daquela cadeia
temporal, baseada em “interesses comuns”, € uma construg¢ao politica estando, deste modo,
sujeita aos enquadramentos legais de cada pais e as regulamentagdes internacionais. Tal

como Marta Lourenco e Lydia Wilson (2013), afirmam:

o mundo do patriménio cultural é denso, intricado e politico ou, pelo menos,
politicamente orientado. E rico em normas, regulamentagdes, critérios,
métodos e politicas. A grande maioria da literatura de referéncia nao é
académica; provém da UNESCO, do Conselho Europeu, da Organizagao
para a Cooperagédo e Desenvolvimento Econdmico (OCDE) e de outras
instituicbes politicas incluindo governos nacionais. Ela chega-nos na forma
de relatérios, documentos politicos, tratados internacionais e listas,

23 Ja mencionado na Introdugdo como o conjunto das atividades que conduzem a construgdo do conhecimento
na area da Paleontologia, nomeadamente tudo o que envolve o trabalho de campo (preparagéo, saida para o
campo e laboratério).
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recomendagoes, livros brancos e legislagdo (LOURENCO; WILSON, 2013,
p.745, tradugéo nossa?*).

Atendendo a importancia da atribuicdo de valores para a constituicdo do patriménio
cultural, existe outra definigdo — mais focada neste aspecto — onde sao incluidos “todos os
bens que possuem valores culturais (estético, artistico, cientifico, arquiteténico, histérico etc.)
para a sua sociedade” (GRANATO et al., 2010, p.2). Deste modo, o patriménio cultural
incorpora “o conjunto de produgdes materiais e imateriais do ser humano e seus contextos
sociais e naturais, que constituem objeto de interesse a ser preservado para as futuras
geragdes” (GRANATO et al., 2010, p.2). Note-se, esta nogao de patriménio cultural entra em
dialogo com a nogao de “patrimdnio integral” referida no item 1.2, onde natureza, territorio,
sociedade e producéo cultural estdo em articulagdo num sistema dindmico no qual o homem

esta integrado.

Dos aspectos mencionados, sobressai a ideia que o patrimbénio resulta de um
processo fundado num certo nimero de valores responsaveis pelo seu reconhecimento ou
mesmo contestagdo. Porém, ao serem atribuidos pelo homem e estando sujeitos a fatores
politicos, aqueles valores identificados nos bens culturais ndo sdo “permanentes” e tdo pouco
“intrinsecos” aos objetos ou bens de qualquer natureza. Por este motivo, os processos de
“patrimonializagdo” de qualquer tipo de bem cultural de qualquer natureza devem destacar os
significados atribuidos ao bem pelos “grupos de identidade” que se relacionaram e continuam
a relacionar com ele (CHUVA, 2009, p.163). Parece nao haver duvidas quanto a ideia de
“‘operacao’, isto é, de “escolha”, de “ato valorativo”, que torna possivel um determinado
conjunto de objetos do passado ser transformado em patriménio cultural de uma coletividade

humana. Estas agbes estdo bem presentes na seguinte afirmagao:

Da miriade de objetos que potencialmente se constituem como patrimbnio
de uma determinada cultura, alguns deles serdo identificados, definidos,
listados e coletados em detrimento de outros. A sele¢gdo ocorre com base
num modelo interpretativo, segundo o qual s&o atribuidos valores,
qualidades e significados especificos a algumas das caracteristicas do objeto
(MURE, 2007, p.91, tradugdo nossa?®).

Uma visao possivel da atribuicdo de valor aos objetos — ainda que tirada do contexto
em que foi aplicada (em oposi¢ao a teoria do valor-trabalho da economia classica e marxista)

— € a seguinte: “Valor de uma coisa (...) € a maneira pela qual essa coisa € estimada pela

24 “The world of cultural heritage is dense, intricate, and political or, at least, policy-oriented. It is rich with norms
and regulations, criteria, methods, and policies. The majority of cultural heritage reference literature is not
academic; it comes from UNESCO, the Council of Europe, the OECD and other cultural and political insti- tutions,
including national governments” (LOURENGCO; WILSON, 2013, p.745).

25 “From the myriad of objects that potentially compose heritage in a given culture, some will be identified, defined,
listed, and collected, to the detriment of the others. The selection occurs in relation to an interpretive model
according to which some characteristics of the object are given qualities, values and specific significance” (MURE,
2007, p.91).
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sociedade; e essa estima depende nado tanto da quantidade de energia despendida quanto
de seus efeitos uteis, tais, ao menos, como s&o sentidos pela coletividade” (DURKHEIM,
1983, p.197).

Quando se analisa o processo de “patrimonializacdo” da colecdo de
paleoinvertebrados do Museu Nacional do Rio de Janeiro, levanta-se a seguinte quest&o: que
valores estdo associados a esta colecdo que permitem olha-la como patriménio, /ato sensu?
De outra forma, que patriménio ou “patrimdnios” representa esta colegao? Ou, sob que faces

(tangivel e intangivel) pode ser analisada enquanto patriménio?

Para uma melhor compreenséo do processo de patrimonializagdo associado a esta
colegéo e, por conseguinte, da atribuicdo de valores que lhe é inerente, importa abordar,
ainda que sumariamente, a evolugéo do olhar sobre o fossil na sua ligagéo direta com a

historia da Paleontologia, com enfoque no papel desempenhado pelos fosseis invertebrados.

1.3.1 - Os fosseis: de “pedras com formas estranhas” a documentos da Geodiversidade

Pelos seus atributos estéticos, ndo é surpreendente que muitos fésseis®® tenham
suscitado a atengdo do homem em diferentes culturas e com significados distintos ao longo
do tempo. Originalmente, o termo féssil era usado para descrever qualquer objeto ou material
“desenterrado” ou encontrado a superficie (RUDWICK, 1987). Por outro lado, o poder magico
atribuido aos foésseis como algo que possibilitaria conquistar a morte, estava presente no uso
que os antepassados Neandertais deles faziam nas cerimonias funerarias. Parece ndo haver
duvidas quanto a curiosidade que estas “pedras com formas estranhas” (STEARN;
CARROLL, 1989, p.5) ou rochas com formas regulares que se assemelhavam a animais e
plantas terdo causado nos nossos ancestrais mais distantes. De acordo com Colin Stearn e
Robert Carroll (1989), o registro mais antigo que encara os fosseis como restos de animais

que viveram e foram sepultados em rochas, remonta a 500 a.C.

No decorrer da Idade Média e Renascenca, os fosseis foram ilustrados e descritos
como rochas com figuras inscritas. Todavia, a discussao em torno da sua origem variava,
nomeadamente, entre aqueles que pensavam serem objetos resultantes de forgas interiores

a Terra; e os que acreditavam que os padrdes radiais de alguns fosseis eram indicativos do

%6 “Todo e qualquer vestigio identificavel, corpéreo ou de atividade organica, de organismos do passado,
conservado em contextos geoldgicos, isto €, nas rochas (do latim fossile<fossu, cavado, retirado do chao
cavando)” - SILVA, C. M. da (2006) - Temas de Paleontologia: Paleontologia. Disponivel em:
<http://webpages.fc.ul.pt/~cmsilva/Paleotemas/Indexpal.htm>. Acesso em: 10 abr. 2018.

Além disso, “somente os restos ou vestigios de organismos com mais de 11.000 anos sdo considerados fosseis.
Este tempo, calculado pela ultima glaciacéo, é a duracdo estimada para a época geoldgica em curso: o Holoceno
ou Recente” (CASSAB, 2010, p.9)
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céu como a fonte de onde caiam durante as tempestades designando-os, por este motivo, de
‘rochas das estrelas” (STEARN; CARROLL, 1989).

No decorrer dos séculos XVI e XVII, ainda antes da Geologia ser demarcada como
um campo do conhecimento, os fosseis ja eram tema de debate no circulo progressivamente
alargado dos naturalistas e “fildsofos da natureza”. Considera-se a publicagéo do livro On
fossil objects, de autoria de Conrad Gesner (1516-1565), o ponto de partida da histéria da
Paleontologia?’ (RUDWICK, 1987). Por conseguinte, comegava a ressoar o fendmeno que
estaria na base daquela futura ciéncia. Porém, no século XVII, os “fosseis” eram ainda
associados a varios tipos de “coisas desenterradas” que incluiam diferentes objetos ou
materiais encontrados geralmente abaixo da superficie do solo. Neste sentido, os fosseis

coletados no século XVII e guardados nos gabinetes ou museus incluiam:

uma grande variedade de objetos, desde os cristais de quartzo e outros
minerais, até conchas marinhas; pelo meio havia uma variedade de objetos,
ou simplesmente partes, que de um modo geral se assemelhavam a plantas
ou animais vivos (RUDWICK, 2014, p.62, tradugdo nossa®®).

Portanto, a questdo que se colocava ndo era ainda sobre a origem orgénica ou
inorganica dos “fésseis”, mas quais corresponderiam, ou nao, a restos de organismos (ou
partes). Por outras palavras, que “fosseis” se assemelhavam mais a plantas e animais e,
contrariamente, quais os que nao tinham qualquer semelhanca com formas vivas. Por
exemplo, nesta época, Robert Hooke (1635-1703) concebia que a natureza tinha
metaforicamente as suas proprias “antiquarios naturais”, pelo que tanto as rochas como os

fésseis eram tratados como documentos da natureza (RUDWICK, 2014, p.80).

Entre os varios efeitos provocados pelo clima cultural do iluminismo, estava o fomento
da curiosidade sobre a terra e todos os seus produtos, em varias escalas, desde os vulcées
e montanhas, até aos espécimes ou exemplares suficientemente pequenos para serem
coletados, reunidos e expostos em museus. Assim o século XVIII foi particularmente
importante no colecionamento de objetos relevantes para as ciéncias descritivas da histéria
natural (RUDWICK, 2014, p.127). Neste contexto, os museus desempenharam um papel
central ao permitirem reunir varios espécimes num unico espaco, tornando possivel a
observagao por comparagao e, por conseguinte, a descrigao, identificagao e classificagao dos
espécimes (RUDWICK, 2005, p.38).

27 A Paleontologia é a ciéncia natural que estuda a Vida do passado da Terra e seu desenvolvimento ao longo do
tempo geoldgico, bem como os processos de integragéo da informagao bioldgica no registro geoldgico (do Grego
palaiés, antigo + onfos, ser + légos, ftratado) (SILVA,  2006). Disponivel  em:
<http://webpages.fc.ul.pt/~cmsilva/Paleotemas/Indexpal.htm>. Acesso em: 10 abr. 2016.

28 “The ‘fossils’ collected by 17th-century scholars, and conserved in theirs cabinets or museums, included a wide
variety od such objects. They ranged from quartz crystals and other minerals at one end of a spectrum to obvious
sea shells at the other end. In between were a lot of more or less puzzling objects with more or less resemblance
to living plants and animals (or to bits of them)” (RUDWICK, 2014, p.62).
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Neste sentido, a Geologia comega a estabelecer-se no século XVIII, com grande parte
das suas caracteristicas definidas, nomeadamente, o trabalho de campo, a coleta e a
tentativa de construgdo de teorias estreitamente relacionadas com a observacdo. Neste
contexto enquadram-se as primeiras nogdes de estratigrafia e a ideia de que cada um dos
estratos posicionados da base para o topo era tomado como “arquivo da natureza”, com a
subdivisdo entre “rochas primarias” ou “primitivas” (granitos, xistos, etc.) — atribuidas
geralmente as primeiras fases da histéria do planeta — e “rochas secundarias” (arenitos,
calcarios, etc.), mais recentes e muitas delas com a aparéncia de resultarem da deterioragao
das primeiras (RUDWICK, 2014, p.134).

Este periodo da histéria da Geologia é particularmente rico; associada a nogao de que
as rochas registram capitulos iniciais da historia da Terra, estava a necessidade premente de
conhecer esses registros geoldgicos. Nao so isso, como comegaram a surgir as primeiras
pesquisas com viés econdmico, associadas aos depdsitos de petroleo e minérios (RUDWICK,
1985, p.4). Foi neste contexto que, em meados da década de 1830, surgiu a controvérsia
Devoniana que comegou com uma disputa sobre a identificagdo da sequéncia correta de
estratos, baseada na interpretagao de alguns fésseis ocorridos em Devonshire, no sudoeste
da Inglaterra, e terminou com o estabelecimento e uso internacional de um sistema novo e
potencialmente global ou o maior agrupamento de estratos representando um periodo
significativo da histéria da Terra e da vida (RUDWICK, 1985).

Em meados do séc. XVIIl, a semelhanga dos fésseis com organismos vivos
convenceu muitos naturalistas de que naquelas rochas residiam restos de animais e plantas
que, de alguma forma, tinham sido preservados. Os mais perspicazes compreenderam que
o mar cobriu grandes areas continentais, de modo que os organismos marinhos foram
depositados tdo longe no interior dos continentes, quanto os registros assim o indicavam.
Ainda que uma grande maioria atribuisse a origem dos fosseis a destruigdo provocada pelo
dilavio biblico — de resto, uma visdo mantida ainda por alguns cristaos fundamentalistas —
esta teoria ndo se sustentou face as ideias que, na virada do século XVIII, defendiam a
sucessao de rochas sedimentares como sindnimo da evolugdo das formas de vida e ndo

como resultado de uma catastrofe Unica.

Assim, entre meados do século XVIl e meados do séc. XVIIl desenvolveram-se varias
teorias onde a nogdo de tempo estava presente em “fatos” muito heterogéneos, onde a
histéria do Genesis e temas cosmologicos acerca da formagéo e destruicao do universo,
como o catastrofismo, se entrelagavam com os principios teoldgicos da plenitude da natureza,
com a grande cadeia da vida e com questdes relacionadas com o diluvio e a existéncia dos

primeiros homens na terra (ROSSI, 1987, p.4).
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Entretanto, a origem orgéanica de alguns fésseis comegou a ser consensual, na medida
em que eles se distinguiam do material que os envolvia, ou seja, eles ndo eram componentes
proprios das rochas. No entanto, continuavam a ser incluidos juntamente com as rochas e os
minerais, no ambito da Mineralogia® tomada como a ciéncia dos espécimes praticada
primeiramente dentro dos museus. Esta inclusdo ocorria ndo s6 pela tradicdo como pela
conveniéncia em termos da conservagao nas exposigdes. (RUDWICK, 2005). Deste modo,
mesmo quando a sua origem organica ja era aceita, a associagao dos fésseis a Mineralogia

reflete-se na atribuicdo de nomes tais como “pedra de peixe” aos fésseis de peixes (ictiolitos).

Nestas interpretacbes, tiveram um papel importante os espécimes que se
assemelhavam a conchas, por exemplo as amonitas. No final do século XVIIl, os naturalistas
comegaram a ter uma nogdo mais clara dos modos como os vestigios organicos poderiam
alterar a sua aparéncia e substancia, ao serem envolvidos por sedimentos. A semelhancga
com as técnicas usadas pelos anatomistas para preservarem tecidos organicos com recurso
a cera, sugeria que os fésseis pudessem ser “petrificados” de forma semelhante, através da

impregnacéo de matéria mineral (RUDWICK, 2005, p.63)*.

Além disso, outro aspecto que sobressai, relacionado com o proprio modo de coleta
dos fosseis no campo, é o tratamento que |lhes era dado, semelhante as plantas e animais,
acompanhados apenas do registro da localidade de onde vinham e, mesmo essa informagao,
por vezes acabava por perder-se no decurso das trocas ou vendas. Se, por um lado, esta
forma de registrar os fosseis tornava famosas determinadas localidades ou regides, pela
profusdo de espécies particulares que la se encontravam; por outro, retirava-lhes quaisquer
outros atributos relacionados com o contexto de campo, ficando reduzidos a proveniéncia de
localidades geograficas especificas. Portanto, os fésseis eram tratados exatamente da
mesma forma que os restantes espécimes, quer minerais, quer animais ou vegetais. Mesmo
quando, além da localidade, continham alguma informagdo de campo mais préxima dos
dados geologicos, resumia-se apenas a profundidade ou a altitude. Nao obstante, estes
registros refletiam ja certo sentido de idade relativa, pois assumia-se que quanto mais
profundo um féssil estivesse enterrado, ou quanto mais acima do nivel do mar estivesse, mais
antigo era. No entanto, as questdes causais relacionadas com a disposicdo dos espécimes
ja dizia respeito ao estudo da Fisica dos fenOmenos terrestres e ndo a Mineralogia
(RUDWICK, 2005, p.68).

2% Além desta ciéncia da Terra ou geociéncia, eram suas contemporaneas outras trés: Geografia Fisica (ciéncia
das distribuicdes espaciais), Geognosia (ciéncia das estruturas tridimensionais), ambas baseadas no trabalho de
campo e, finalmente, a Fisica que ndo estava incluida na Histéria Natural mas na Filosofia Natural (RUDWICK,
2005).

%0 Uma analogia semelhante era feita em relagdo as plantas, preservadas em herbarios. O modo como os
botanicos as colocavam entre folhas, aplanando-as, sugeria que algo semelhante acontecia com as plantas
fésseis, que poderiam ter passado pelo mesmo processo natural de achatamento entre camadas de xisto
(RUDWICK, 2005, p.64).
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Embora os fésseis tenham sido tratados metaforicamente como “moedas da
natureza”, o significado desta metafora foi-se transformando. Tendo sido considerados
meramente suplementares das evidéncias, comecaram a ser tratados como evidéncias
historicas, capazes por si s6 de fornecerem dados para construir a geo-histéria daqueles
longos periodos de vida pré-humana, precisamente por terem ocorrido antes. Neste sentido
os fosseis passam a ser tratados como documentos ou monumentos que precisam ser
decifrados ou lidos — interpretados — da mesma forma que os textos e artefatos da histéria
humana (RUDWICK, 2005; 2014). Além deste potencial histérico associado aos fosseis, eles
foram interpretados segundo a estrutura histérica da vida humana e ndo da “geo-historia pré-
humana” (RUDWICK, 2005, p.194). Assim, de acordo com Paolo Rossi: mediante a nova
avaliacdo dos fésseis enquanto documentos, “a natureza ndo se opde mais, como reino do
imutavel, a historia, que é o reino do devir e da mudanga” (ROSSI, 2001, p.4, tradugéo

nossa’").

Portanto, a histéria natural passa a ser tomada como a histéria da natureza e com ela
nasce uma nova relagao entre esta e a histéria humana. Paolo Rossi (1987) estabelece bem
esse paralelo entre a histéria da Terra e a histéria da civilizacdo, que surge ao nivel da
analogia e da metafora e deu origem a uma metodologia e epistemologia tipicamente
seguidas pela Historia. Se, por um lado, no contexto em que a natureza era encarada como
uma série de formas imutaveis e uma ordenacdo de estruturas permanentes, os fosseis
surgiam como pedras e objetos naturais estranhos (mais estranhos do que outras pedras ou
objetos existentes na natureza); por outro lado, quando a natureza passa a ser encarada
como um processo que decorre no tempo, como se de um conjunto de estruturas sé
aparentemente constantes se tratasse, os fésseis passam a ser vistos como documentos ou
vestigios do passado, isto é, como tragos de processos que tiveram lugar. No primeiro caso,
eles sdo simplesmente observados, ao passo que no segundo, além de observados, eles
passam a ser lidos e interpretados. A natureza passa a ter ela prépria uma histéria e os

fosseis fazem parte dos documentos dessa historia.

No inicio do século XIX, a controvérsia das “rochas figuradas” terminava com a ideia
partilhada pelos naturalistas, de que os fosseis eram restos de organismos que viveram num
passado distante. Estava criado o terreno para o seu reconhecimento enquanto evidéncias
da evolugao (STEARN; CARROLL, 1989). Por esta altura, os objetos minerais que mais se
assemelhavam a formas organicas eram claramente divididos em duas categorias: os
“fosseis estranhos” — restos de plantas e animais que um dia foram seres vivos — e aqueles

objetos que s6é muito genericamente se assemelhavam a algo organico; na categoria

31 “nature, through them is no longer opposed, as the reign of the immutable, to history, which is the reign of
becoming and change” (ROSSI, 2001, p.4).
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Problematica estavam os casos incertos que ndo cabiam nas outras categorias (RUDWICK,
2005, p.65). Além disso, a atribuigéo aos fésseis de nomes analogos aos atribuidos a plantas
€ animais vivos, pelo sistema de Lineu, faz ressaltar a questao das semelhancgas e contrastes
entre as formas vivas e fosseis, a qual se tornou tema de debate. Com isto se depreende que
os fosseis estavam no limiar entre a Mineralogia, ao lado das rochas e minerais, € 0
entendimento associado ao fato de serem vestigios de animais e plantas que um dia

estiveram vivos.

Assim, no século XIX, estavam criadas as condicbes para o alargamento e
aprofundamento do estudo dos fdsseis, caracterizado como uma atividade especifica ou
como um corpo de observagdes, conceitos e teorias. Por outras palavras € marcado pelo
reconhecimento da importancia dos fosseis para o desenvolvimento das teorias evolutivas e
o papel da Paleontologia na concepg¢do ocidental de mundo natural e do lugar que nele
ocupamos. Neste sentido, pode-se afirmar que os fdsseis tiveram neste século uma
importancia fundamental, ndo sé na construgdo do conhecimento geoldgico, mas também na

génese de uma “cultura geoldgica” (CARNEIRO, 2005).

Neste contexto, o século XX foi palco da consolidagao das teorias evolucionistas, com
a Paleontologia assumido um papel central nestes desenvolvimentos, pela importancia
assumida pelos fésseis enquanto Unicas e potenciais fontes que evidenciam a ocorréncia da
evolugdo, além de contribuirem significativamente para a interpretagdo das mudangas
organicas ocorridas. Nao obstante, a confianga nos registros fosseis gerou varias discordias
precisamente por nem sempre surgirem completamente preservados®?. No compasso destes
desenvolvimentos estava a especializagdo em areas como a Paleobiologia e o surgimento de
novas ideias e questdes, tais como a “teoria das extingbes em massa”, entre outras
(SEPKOSKI; RUSE, 2009, p.5). Foi um periodo muito rico, com o surgimento de novas formas
de analise dos padroes de evolugdo, biodiversidade e extingdo, com recurso a dados
estatisticos cruzados com o sempre necessario estudo empirico dos proprios fosseis em
colegdes. Por exemplo, um caso particular do desenvolvimento destes estudos é a relagéo
entre as evidéncias da evolugao fornecidas pela biologia molecular e pelo registro féssil ou,
numa perspectiva mais proxima da Paleoecologia, a relagéo entre as associagdes faunisticas
e a distribuigdes dos fésseis (SEPKOSKI; RUSE, 2009). De modo semelhante, a descoberta
dos microfésseis contribuiu largamente para a compreensdo de uma fase inicial da historia

da Terra (periodo Pré-cambriano) da qual ndo havia registros, até a descoberta destas

32 Este aspeto da preservagéo acabou por diferenciar os fésseis dos restantes espécimes de histéria natural, no
que respeita as duplicatas. Se, por exemplo, no caso das plantas e animais, estes eram faceis de coletar, exceto
se estivessem em localidades indspitas, no caso dos fésseis as exigéncias da preservacgao dificultavam a
existéncia de duplicatas, pois eles variam muito em qualidade, do mais fragmentado ao melhor preservado
(RUDWICK, 2005, p.68).
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“particulas de origem organica”, com dimensdes que geralmente ndo ultrapassam os 5mm
de tamanho, com algumas excegbes. Além disso, os microfdsseis acabaram por ganhar lugar
de destaque nos estudos relacionados com a prospeccao de petrdleo, na medida em que a
partir deles é possivel delinear um “arcabouc¢o de tempo geoldgico” que serve de base as
demais interpretagbes com vistas a localizagéo das jazidas petroliferas (SIMOES et al., 2010,
p.32.).

Estes sdo apenas alguns exemplos da evolugéo da Paleontologia ao longo do século
XX. Embora subordinada a Geologia, por razdes historicas, isto é, de tradigdo, a
Paleontologia era ja um ramo auténomo e em igualdade com a Biologia, no que concerne as
teorias evolucionistas, apresentando fatos consistentes com os mecanismos da selegao
natural e da especiagdo. Embora, neste particular, os conceitos de espécie na Biologia e na
Paleontologia difiram por diversos motivos relacionados com os objetivos destas disciplinas.
Assim, por exemplo, a Paleontologia dispde de um numero restrito de caracteres puramente
morfoldgicos para a descricao do material, pelo que as mais infimas variagdes morfoldgicas
séo utilizadas para caracterizar unidades estratigraficas de menor duragao temporal, numa
otica em que o conceito de espécie passa a interessar apenas para agrupar arbitrariamente
os individuos, para nomina-los. A estes aspectos acresce a dificuldade da Paleontologia
definir uma populagdo, pois a variagdo genética fundamental da mesma, juntam-se
numerosas outras causas ligadas, “por um lado as condi¢des de deposigao e de fossilizagao,

por outro, a influéncia inevitavel do fator tempo” (ROCHA, 2010, p.55).

Entrelagada nas duas ciéncias e representada pelos documentos da geodiversidade®
— os fésseis —, a Paleontologia chega a conclusdes sempre na dependéncia das duas areas.
Nao obstante, o seu contributo para a compreensao da macro evolugao € unico e proprio da

sua metodologia de estudo.

Na sequéncia destes desenvolvimentos, o registro fossil € hoje tratado como um
“laboratdrio bioldgico” no qual sdo rigorosamente enquadradas e testadas as hipoteses que
assentam na articulagdo da Paleontologia com diversas disciplinas, numa gama variada de
escalas de tempo associadas a historia da Terra e da vida que ela abarca (JABLONSKI;

SHUBIN, 2015). De um modo geral, podemos distinguir trés grandes categorias de fésseis:

a) somatofdsseis, isto €, vestigios de algumas partes, geralmente conchas ou esqueletos, de

organismos que habitaram a Terra;

b) icnofdsseis, que correspondem a estruturas produzidas por animais principalmente em

rochas sedimentares (s&o escassos 0s registros fésseis em rochas igneas ou metamorficas).

33 Este conceito sera abordado no subitem seguinte.
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Nesta categoria incluem-se os trilhos, rastros, abrigos ou outros registros de animais de
tempos precedentes. Geralmente, estes fosseis sdo a unica orientagdo sobre as espécies

que existiram num determinado ambiente;

c) fosseis quimicos, ou seja, restos de compostos organicos biogénicos que podem ser

geoquimicamente detectados nas rochas (CLARKSON, 1998, p.6, tradugdo nossa).

De um modo geral, dentro do dominio geral da Paleontologia, ha duas abordagens
principais, uma mais descritiva e outra mais conceitual. A primeira tem por objetivo a
“identificagdo do fossil, sua reconstituicdo e suas relagbes filogenéticas, visando o
estabelecimento de correlagdes cronoestratigraficas e interpretagcées paleoambientais”; a
outra abordagem ja mencionada é a Paleobiologia, que enfatiza a “identificagéo das leis que
atuaram em fendmenos como a origem da vida, a formagéao e estruturagéo da biosfera, as
extingdes, investigando a influéncia dos paleoambientes nos processos evolutivos dos
organismos” (CASSAB, 2010, p.4). Ainda dentro desta abordagem, os estudos sao
direcionados para temas como evolug&o, ecologia ou tafonomia® de organismos. Além disso,
existe uma subdivisdo em fungéo da natureza dos fésseis — Paleontologia de Invertebrados;
Paleontologia de Vertebrados; Paleobotanica; Paleoicnologia®; e Micropaleontologia®.
Porém, conceitualmente, existem variacbes quanto ao niumero de areas em que se divide
(SILVA, 2006).

No caso particular dos fosseis invertebrados, que constituem colegbes de
paleoinvertebrados, estes organismos representam os primeiros registros de animais na
Terra. Se considerarmos a histéria da vida no nosso planeta, talvez o mais significante de
todos os eventos tenha ocorrido ha cerca de 542 milhdes de anos, com a proliferacdo de

diferentes tipos de invertebrados marinhos, durante o periodo® cambriano, que vai até

34 a) “pody fossils, in other words the actual remains of some part, usually a shell of skeleton, of a once-living
organism”; b) “trace fossils, which arc tracks, trails, burrows or other evidence of the activity of an animal of former
times — sometimes these are the only guide to the former presence of soft bodied animals in a particular
environment”; c) “chemical fossils, relics of biogenic organic compounds which may be detected geochemically in
the rocks” (CLARKSON, 1998, p.6).

35 Tafonomia “é a ciéncia que estuda o processo de preservagdo dos restos organicos no registro sedimentar e
como esses aspetos afetam a qualidade do registro féssil. (...) De um modo geral, pode-se dizer que a Tafonomia
nasceu da necessidade do paleontélogo em entender como os organismos e seus restos chegaram a rocha e
quais foram os fatores e processos que atuaram na formagdo das concentragbes fossiliferas” (SIMOES, et al.,
2010, p.19).

36 A Paleoiconologia estuda as estruturas biogénicas resultantes das atividades dos seres vivos, tais como “pistas,
pegadas, perfuragdes, escavagdes, marcas de repouso, refletindo o comportamento do organismo quando em
vida” (CASSAB, 2010, p.4). No seu conjunto, estas marcas designam-se por icnofésseis.

37 Desenvolvida no dmbito da industria do petrdleo, ocupa-se do estudo de “partes diminutas de organismos como
espiculas de esponjas, dentes de peixes, espinhos de equinoides, pdlens e esporos vegetais ou carapacgas
completas como as dos protistas, conchostraceos e micromoluscos”. (CASSAB, 2010, p.4). Os microfésseis sao
usados na correslagdo e datagdo das camadas, devido a sua “extensa variabilidade morfolégica”; “grande
abundancia nas rochas sedimentares” e “rapida evolugao”.

% Periodo (divisdo da era), “é a unidade fundamental na escala do tempo geoldgico. Somente as eras do éon
Arqueano ndo sdo divididas em periodos”. Disponivel em: <http://www.cprm.gov.br/publigue/Redes-
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aproximadamente 486 milhdes de anos (RUDWICK, 1987). Neste periodo, formaram-se os
principais grupos de invertebrados que foram se diversificando e expandindo. Alguns destes
organismos adquiriram elementos rigidos e semirrigidos (ex.: conchas), podendo fossilizar
em varias rochas sedimentares que foram se depositando nos mares ao longo do éon*
Fanerozoico, que abrange os ultimos 541 milhées de anos. Tendo por base as mudangas
ocorridas nas formas de vida, este grande intervalo de tempo geolégico subdivide-se nas
seguintes eras*’: Paleozoico (541 milndes a 252 milhdes de anos atras), Mesozoico (252

milhdes a 66 milhdes de anos atras) e Cenozoico (66 milhdes de anos atras até o presente)*'.

Da analise dos registros fosseis invertebrados, surgiu a possibilidade de compreender
a histéria da vida invertebrada, que evoluiu em sucessivos periodos do tempo geoldgico.
Porém, importa salientar que o estado de preservacao destas “mineralizacées de mundos
defuntos” (BARRAU, 1984) depende de diversos fatores, tais como: a estrutura e composigao
dos elementos rigidos e semirrigidos dos organismos; a natureza e tamanho do grdo do
sedimento que os envolve; as condi¢bes quimicas; o tempo de sedimentagdo; e o processo
de alteragao fisica e quimica do organismo (diagénese) que ocorre na rocha depois de
depositada. Tendo em conta a natureza dindmica e interativa inerente ao processo de
fossilizagdo, em conjunto, estas condicionantes dificultam a existéncia de registros fosseis,
dotando-os de um conjunto de valores, como veremos no subitem seguinte ndo, sem antes,

definir alguns conceitos de patriménio inerentes.

1.3.2 - Patriménio cientifico e patrimoénio histérico

O patriménio cientifico, em si mesmo, ndo & um conceito bem definido, na medida em
que a sua real dimensao e distribuicdo sdo ainda pouco conhecidas. Apesar da dificuldade
em definir o patriménio com valor cientifico — por representar a “matéria negra” do universo
do patrimdnio, isto &, sabemos que existe, mas é dificil identificar, medir ou descrevé-lo —,
Lourenco e Wilson (2013) colocam-no na interse¢do do mundo da ciéncia com o mundo do
patriménio cultural, ambos complexos, dindmicos e em constante evolugido, porém, com
valores, tradi¢des e praticas consideravelmente diferentes e, muitas vezes, de naturezas
opostas (LOURENCO; WILSON, 2013, p.745). Confrontado com o peso que a historia e a

memoria exercem na definicao de patriménio /ato sensu, o patrimdnio cientifico dificiimente é

Institucionais/Rede-de-Bibliotecas---Rede-Ametista/Canal-Escola/Breve-Historia-da-Terra-1094.html>.  Acesso
em: 30 mai. 2018.

39 Eon é “um intervalo de tempo muito grande, indeterminado. A histéria da terra esta dividida em quatro éons:
Hadeano, Arqueano, Proterozoico e Fanerozoico”. Disponivel em: Idem.

40 Era “é caracterizada pelo modo como os continentes e os oceanos se distribuiam e como os seres vivos nela
se encontravam”. Disponivel em: Idem.

41 Disponivel em: <https://colec&o.britannica.com/science/Phanerozoic-Eon>. Acesso em: 30 mai. 2018.
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visto como representante das diversas disciplinas cientificas, sejam elas naturais, exatas,
sociais ou humanas. Por este motivo, Lourengo e Wilson sugerem uma definicdo de
patriménio cientifico consensual e abrangente, que supere o nivel disciplinar, incluindo a
Historia stricto sensu. Fazendo jus ao carater multifacetado do patrimoénio, usaremos a

seguinte defini¢ao:

O patrimbénio cientifico € um legado coletivo partilhado, deixado pela
comunidade cientifica. Por outras palavras, é aquilo que a comunidade
cientifica como um todo entende ser representativo da sua identidade e de
importancia para as futuras geragdes de cientistas, assim como para o
publico em geral. Inclui o conhecimento sobre a vida, a natureza e o universo,
mas também como chegamos até ele. Os seus meios séo tanto materiais
como imateriais, abrangendo artefatos e espécimes, mas também
laboratérios, observatorios, paisagens, jardins, colegbes savoir-faire,
praticas de pesquisa e ensino, ética, documentos e livros (LOURENCO;
WILSON, 2013, p.746, tradugéo nossa*?).

Posto isto, podemos assumir que o patriménio cientifico é tudo aquilo que envolve o

“fazer” ciéncia, seja enquanto veiculo ou resultado do processo cientifico.

De um modo geral, os fésseis foram organismos vivos e, como tal, sdo indicadores
precisos dos ambientes passados, dos padroes de sedimentacdo e suas distribuicdes.
Ademais, a irreversibilidade da evolugao torna-os particularmente uteis, por exemplo, para
estabelecer a idade relativa de uma sequéncia estratigrafica (HENRIQUES; PENA DOS
REIS, 2015, p.251). Esta “utilidade” dos fosseis atribui-lhes outro valor, intimamente ligado
ao cientifico, designado por “valor de uso” (RIEGL, 2006), comum as cole¢gées museoldgicas
de pesquisa e ensino e, simultaneamente, contrario aos principios de manutencdo da
“integridade fisica” dos objetos preservados em museus — sob a perspectiva dos profissionais
nao especialistas das areas de pesquisa associadas as colegdes. Em particular, no dominio
dos museus universitarios, o uso das colegbes para fins diversos é condicdo necessaria a
constituicdo das mesmas, quer sejam colegdes de ensino, estudo ou pesquisa (LOURENCO,
2003).

Por serem fiéis representantes da diversidade do planeta Terra, os fésseis possuem
valor cientifico, que podera manter-se ou aumentar, em fungao das informagdes que possam
ser-lhes atribuidas. Exemplos tipicos desta sobrevalorizagao séo os espécimes coletados em
locais que ja ndo existem na atualidade. No caso especifico da colegéo de paleoinvertebrados

do Museu Nacional destacam-se, sobretudo, os valores relacionados ao desenvolvimento da

42 "Scientific heritage is the shared collective legacy of the scientific community, in other words what the scientific
community, as a whole perceives as representing its identity, worth being passed on to the next generation of
scientists and to the general public as well. It includes what we know about life, nature, and the universe, but also
how we know it. Its media are both material and immaterial. It encompasses artifacts and specimens, but also
laboratories, observatories, landscapes, gardens, collections, savoir faires, research and teaching practices and
ethics, documents, and books" (LOURENCO; WILSON, 2013, p.746).
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Paleontologia e ao desenvolvimento tecnoldgico associado ao trabalho de campo, de onde
sdo exemplos as mais recentes expedigdes a Antartica e a exploragéo de petroleo (no caso
das colegdes associadas a empresas ou universidades com parcerias na area). Nesse viés,
percebe-se que a colegao integra o que Marcus Granato e Claudia Penha dos Santos

denominam de patriménio cultural de Ciéncia e Tecnologia, definido da seguinte forma:

o conjunto tangivel e intangivel relacionado a C&T, a que se atribuem
valores que justificam a sua preservagéo para as futuras geragdes. Inclui o
conhecimento cientifico e tecnolégico produzido pelo homem, além dos
saberes, das praticas de ensino e pesquisa, e de todos aqueles artefatos e
espécimes que sdo testemunhos dos processos cientificos, de
desenvolvimento tecnoldgico e de ensino, considerando documentos em
suporte papel (arquivisticos e bibliograficos), instrumentos cientificos,
maquinas, montagens, colegbes cientificas de natureza diversa como
arqueologicas, etnograficas, biologicas, além de construcdes
arquiteténicas produzidas com a funcionalidade de atender as necessidades
desses processos e desenvolvimentos (laboratérios, observatérios,
paisagens e jardins) (GRANATO; SANTOS, 2015, p.79-80).

Muito recentemente, a Carta do Rio de Janeiro sobre o Patrimdnio Cultural da Ciéncia
e Tecnologia (Rio de Janeiro, 09 de maio de 2017), reforga a importancia e a necessidade de
promover ac¢des que visem a salvaguarda deste patrimdnio — e suas areas de interseccao
com diversos recortes patrimoniais, tais como o paleontolégico. Na mesma Carta, o

Patrimonio Cultural de C&T constitui-se:

do legado tangivel e intangivel relacionado ao conhecimento cientifico e
tecnologico produzido pela humanidade, em todas as areas do
conhecimento, que faz referéncia as dindmicas cientificas, de
desenvolvimento tecnoldgico e de ensino, e 8 memoria e acao dos individuos
em espagos de produgdo de conhecimento cientifico. Estes bens, em sua
historicidade, podem se transformar e, de forma seletiva Ihe sédo atribuidos
valores, significados e sentidos, possibilitando sua emergéncia como bens
de valor cultural (CARTA DO RIO DE JANEIRO, 2017).

Retomando a colegdo de paleoinvertebrados, ndo so ela resulta como deu origem a
programas cientificos visando a aquisigéo e a pesquisa a partir de testemunhos materiais e,
deste modo, participando da historia do proprio Museu. Além disso, esta intimamente ligada
a atividade de determinados pesquisadores que produziram conhecimento e participaram
ativamente na vida académica institucional. Por conseguinte, a cole¢ao tem singularidades,
relacionadas a sua trajetoria dentro da Instituicdo. A estes aspectos determinantes e
particulares de cada colegdo, Marcus Granato chama “carater histérico” dos objetos de
Ciéncia e Tecnologia (GRANATO, 2010, p.11) onde, a propésito e de uma forma abrangente,
podemos inserir a colegdo — objeto de estudo desta tese. Entenda-se por valor historico, ndo
uma mera associacao ao tempo de existéncia da colecao de paleoinvertebrados do Museu

Nacional — pois nem tudo o que permanece do passado tem valor histérico — mas uma
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atribuicao que advém do potencial daquela colecao refletir praticas cientificas, entre outros

aspectos, que permitem caracterizar o fazer cientifico ao longo do tempo.

Numa leitura simplificada, pode dizer-se que a passagem do tempo sobre esta colegéo
de paleoinvertebrados transformou-a em “patriménio cientifico com valor histérico”
(LOURENCO; WILSON, 2013, p.745); depois de décadas participando como meio ou
resultado direto de pesquisas, ela adquiriu novos significados transformando-se numa
evidéncia historica materializada; € um documento histérico que comporta uma larga

variedade de atitudes e praticas humanas.

Pela sua importancia, quer para a evolugado do conhecimento em Paleontologia, atual
e passado, quer para a localizagdao de sitios fossiliferos, quer ainda pela carga de
conhecimento sobre a historia biolégica e geoldégica da Terra, a colegdo de
paleoinvertebrados do Museu Nacional representa patrimonio cientifico, histérico e natural. O
peso relativo destes valores varia ndo s6 em fungio das caracteristicas de cada espécime
como dos diferentes momentos da trajetoria da propria colegao dentro da Instituigdo. Importa
agora definir separadamente cada um dos valores reconhecidos, em uma primeira analise,

no patriménio paleontoldgico representado pela colegdo que é objeto de estudo desta tese.

1.3.3 - Patrimoénio natural e patriménio paleontologico

Além de, numa primeira analise, constituir patrimdnio cientifico com valor histérico,
esta colegao faz parte do conjunto de elementos que formam o patriménio natural. O valor
natural dos fésseis, enquanto elementos da geodiversidade, esta diretamente relacionado a
sua importancia para o “conhecimento presente e futuro sobre o modo como a geosfera atua
e interage com outros sistemas terrestres, nomeadamente com a biosfera, a hidrosfera e a
atmosfera” (BRILHA, 2015, p.119). Entende-se por geodiversidade o conjunto de “aspectos
nao vivos do nosso planeta”, onde se integram “ndo apenas os testemunhos provenientes de
um passado geolégico (minerais, rochas, fésseis) mas também os processos naturais que
atualmente decorrem dando origem a novos testemunhos” (BRILHA, 2005, p.18)*. Esta
nogao vem reforgar a ideia ja mencionada anteriormente de que os fésseis sdo equiparaveis

a documentos, no caso, da geodiversidade.

Deste modo, os fosseis sdo os “portadores materiais de informagéo bioldgica do
passado na Terra” (CACHAO, 2005, p.14). Mas considerando que ocorrem somente em

contextos geoldgicos — jazidas fossiliferas, ou seja, suportes geolégicos mais ou menos

43 Mais recentemente, Brilha (2015) define a geodiversidade como o conjunto dos elementos abiéticos com valor
cientifico, entre outros valores, que juntamente com a biodiversidade (conjunto de elementos bidticos) constituem
a diversidade natural. Para aprofundar a leitura sobre os elementos da geodiversidade e sobre geoconservagéo,
sugerem-se as seguintes leituras: Gray (2004; 2008); Serrano; Ruiz-Flafio (2007); Silva (2008).
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limitados geograficamente —, os quais também constituem informagéo, o conjunto destas
informagbes paleontolégicas composto pelos “fésseis, suas relagdes e seu contexto”,

denomina-se “registro paleontoldgico” ou “registro fossil” (CACHAO, 2005).

No Brasil, pelo menos em teoria, o patrimdnio natural é equiparado ao patriménio
histérico e artistico nacionais, comumente designado por Patriménio Cultural Brasileiro. Por
conseguinte, a colegdo de paleoinvertebrados do Museu Nacional entra no dominio das
acdes de conservacéao e protegao “pela feicdo notavel com que foram dotados pela natureza”
(BRASIL, 1937).

Em 1942, surge na legislagao brasileira a primeira referéncia a protegéo do patriménio
paleontologico ao considerar propriedade da Nagao os “depdsitos fossiliferos”, estando a
“extracdo de espécimes fosseis” dependente de “autorizacdo prévia e fiscalizagdo do
Departamento Nacional da Produg&o Mineral, do Ministério da Agricultura” (BRASIL, 1942)*.
Reforgcando aquela protecdo, a Constituicdo Federal de 1988 vem afirmar que “constituem
patrimdnio cultural brasileiro os bens de natureza material”, nomeadamente os “sitios de valor
paleontologico” (BRASIL,1988). Ja na década seguinte, em 1997, a criagdo da Comissao
Brasileira de Sitios Geologicos e Paleobiolégicos — SIGEP veio, através da sua missao,
defender os sitios geoldgicos e paleobioldgicos brasileiros, representando um novo passo na

defesa do patriménio cultural e natural do pais (BRASIL, 1937).

N&o obstante, no &mbito internacional, a nogdo de patriménio natural surgiu somente
em 1972, com a convengao sobre a salvaguarda do patriménio mundial, cultural e natural
(Conferéncia Geral da UNESCO), em Paris*®. Além da definicdo de patriménio cultural e
natural, e respectiva protecdo nacional e internacional, foi criado um comité
intergovernamental para definir as condi¢gdes de assisténcia internacional, além de programas
educativos com vistas a protecdo daquele patriménio. Mais tarde, a “Decisdo 460" tomada

em Cartagena de indias (Coldmbia), em 1999, procurou:

promover politicas e normas comuns para a identificagéo, registro, protegao,
conservagao, vigilancia e restituicdo dos bens que integram o patriménio
cultural dos paises da Comunidade Andina e também para conceber e poér
em pratica agdes que impegam sua importacdo, exportacio e transferéncia
ilicita entre paises-membros e a terceiros (Decisdo 460, Cartagena das
Indias, 25 de Maio de 1999%¢).

44 Atualmente existe a Portaria n°542, de 18 de Dezembro de 2014, que estabelece os procedimentos relacionados
com a autorizagdo e comunicagao prévias para extragdo de fésseis.

45 Convengao sobre a Protegio do patriménio Mundial, Cultural e Natural, 16 de Novembro de 1972. Disponivel
em: <http://portal.iphan.gov.br/uploads/ckfinder/arquivos/Recomendacao%20de%20Paris%201972.pdf>. Acesso
em: 19 jun. 2018.

4 Disponivel em: <http:/portal.iphan.gov.br/uploads/ckfinder/arquivos/Cartagenas%20de%20indias %20-
%20Colombia%201999.pdf>. Acesso em: 19 jun. 2018.
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Tratava-se da primeira medida internacional de protegdo e recuperacado de bens
culturais do patriménio arqueoldgico, histérico, etnoldgico, paleontoldgico e artistico da

comunidade Andina.

Tendo em conta a natureza interativa e dindmica inerente ao processo de fossilizacao,
um féssil € por definicdo um objeto Unico, um produto natural irreproduzivel e, como tal, tem
valor intrinseco lato sensu; constitui um arquivo de vidas que existram em ambientes
passados e desconhecidos (HENRIQUES; PENA dos REIS, 2015). E precisamente o fato de
serem fontes cientificas nao renovaveis que justifica a sua protegéo e, por conseguinte, serem
considerados patriménio. De acordo com a International Commission on Stratigraphy (ICS,

2014), o “valor dos fésseis” é descrito da seguinte forma:

Enquanto organismos que ja foram vivos, os fésseis sdo indicadores
sensiveis de ambientes passados, de padrdes de sedimentagcdo e suas
distribuicbes. Além disso, devido a irreversibilidade da evolugéo, eles sao
particularmente uteis para calcular os tempos relativos de origem dos
estratos sedimentares (ICS, 2014).

Neste sentido, importa compreender o féssil sob dois vieses (patriménio geoldgico e
patrimoénio paleontoldgico). De um lado, estdo os fosseis inseridos na categoria mais ampla

de patriménio Geoldgico ex situ, definido por Ponciano et al. (2011) como:

Os exemplares da geodiversidade retirados do seu sitio de origem para
integrarem colegbes cientificas de instituicdes de pesquisa e os registros
relacionados a coleta, guarda e estudo deste material e de outros elementos
da geodiversidade que apresentem conspicuo valor cientifico, didatico,
cultural, estético, entre outros (PONCIANO et al., 2011, p.855).

A estes exemplares, juntam-se outros registros nomeadamente documentos e dados
relativos aos métodos de coleta, guarda e estudo dos elementos retirados do local de origem,
os quais também devem ser considerados patriménio geoldgico. Em conjunto, os espécimes,
a documentacgao associada e o trabalho que deles resulta atribuem relevancia as colecoes.
De acordo com Ponciano, “os sistemas de documentagdo sio tdo importantes quanto os
proprios acervos, pois neles esta registrada a memoria de cada exemplar” (PONCIANO et
al., 2011, p.858).

Esta definicdo de patrimbnio geoldgico-paleontoldgico ex situ tem inerente a nogao
contraria (in situ), ou seja a da conservagdo deste patriménio em seu lugar de origem,
mantendo o contexto original (sedimentoldgico, estratigrafico e tafonémico) e, por
conseguinte, a integridade dos fésseis, minimizando o risco de perdas (PONCIANO et al.,
2011, p.856). A dicotomia entre preservar no local de origem — com agées de tombamento e
um conjunto de atividades didaticas e recreativas dai decorrentes — e formar cole¢des através

da coleta, tem vantagens e desvantagens que Ponciano et al. (2011) apresentam em detalhe.
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A definicdo de Patrimbénio Geoldgico ex situ € importante quando se pensa na
Paleontologia enquadrada no campo de estudo mais amplo da Geologia, mas importa
analisar separadamente o patrimbnio paleontologico representado pelas colegbes de
Paleontologia inseridas em instituicdes de pesquisa. Até porque, ndo € consensual a inclusado
das colegdes museoldgicas de rochas fésseis e minerais no conceito de Patrimnio Geolégico
alegando, para tal, que estes elementos ja ndo se encontram no seu contexto natural
(BRILHA, 2005)*.

Nao ha duvidas que os fosseis representam parte do patrimoénio geolégico da Terra,
na medida em que através deles é possivel conhecer as variagbes na biodiversidade que
ocorreram na historia do planeta, assim como as extingdes em massa, conduzindo a medidas
de geoconservagéao para onde, em ultima analise, convergem todos os aspectos da Geologia
(caracteristicas geoldgicas, geomorfoldgicas, processos, espécimes), de onde os fésseis nao
sdo excecdo. (HENRIQUES; PENA DOS REIS, 2015)*. Nao obstante, por todas as
particularidades associadas a historia e desenvolvimento da Paleontologia, diretamente
associada a retirada do féssil do seu local de origem, o patrimdnio paleontolégico ex situ
merece um olhar distinto. De fato, o desenvolvimento desta ciéncia depende essencialmente
das cole¢des guardadas em museus, instituicbes académicas ou mesmo resultantes de
comissdes geoldgicas ocorridas no mundo inteiro nos ultimos séculos e, naturalmente,
continua a depender da extragao dos fésseis do seu contexto geoldgico. Nao obstante nesta
ligagdo ao registro geolégico, de acordo com Mario Cachao (2005), o Patrimbnio

paleontologico:

ultrapassa, na sua delimitagao conceptual e nas suas implicacdes cientificas,
educacionais e culturais, os limites do patriménio geoldgico. Ao integrar
entidades geolégicas com uma origem biolégica remota, i.e. com uma
histéria bio/geolégica independente (os fosseis), o patrimoénio paleontolégico
torna-se, também, patriménio (paleo)bioldgico, representando a memoaria
biolégica do Planeta que pretendemos preservar (Silva et al., 1998). Neste
sentido, o Patrimonio Paleontoldgico, enquanto registo da Vida do passado
geolégico da Terra, representa a memoaria biolégica remota do Planeta que
entendemos dever preservar, para nossa propria fruicdo cientifica,
educacional e cultural e para transmitir as geracdesO futuras (CACHAO,
2005, p.14).

Este olhar distinto é ainda mais importante quando estas colecdes provém de locais

que ja ndo existem ou estao inacessiveis. Deste modo, muitas das colegbes de Paleontologia

47 Mais recentemente, o autor considera as colegbes de paleontologia guardadas em museus, parte integrante do
Patrimdnio Geolodgico, enquanto elementos ex situ da geodiversidade e, por conseguinte, daquele Patriménio
(BRILHA, 2015).

48 Sobre a proposta de um sistema integrado de avaliagdo qualitativa do patriménio paleontoldgico, sugere-se a
leitura de Maria Helena Henriques e Rui Pena dos Reis (2009) na qual o patrimbnio paleontolégico aparece
integrado numa unica metodologia de avaliagdo da geoconservacao que inclui ndo s6 os espécimes como 0s
proprios locais.

59



60

surgem da necessidade de proteger jazidas classicas ou importantes, sendo esse patrimonio
material o Unico meio de lhes aceder e de as preservar. Para além de permitir o acesso ao
publico em geral, a inclusdo destas colegbes como patriménio paleontologico determina a
retirada dos fésseis dos locais com risco de desaparecimento (PONCIANO et al., 2011,
p.857).

Retomando a ideia da atribuicdo de valores, intrinseca a qualquer processo de
patrimonializagdo, para que as colec¢des de fosseis depositadas em museus possam ser
classificadas como Patriménio Paleontologico, Cachao (2004; 2005) definiu um conjunto de
critérios agrupados em cientificos (taxondmico; bioestratigrafico; tafonémico; paleoecoldgico;
arqueoldgico; geologico), educacionais (potencial pedagogico; potencial didatico; potencial
turistico) e culturais (valor ambiental natural; situacdo sécio geografica; valor historico)*.
Porém, tomando de principio que o patrimdnio paleontoldgico se enquadra no dmbito do
Patrimdnio Cultural, aquela subdivisdo faz pouco sentido na medida em que tanto os critérios
cientificos quanto os educacionais sao, para todos os efeitos, de ambito cultural. Além disso,
apesar de aplicados ndo somente a colegbes museoldgicas depositadas em museus mas
também em outras instituicdes cientificas e de ensino, ou mesmo na posse de particulares,
assim como a jazidas fossiliferas (CACHAO, 2005), na pratica, uma boa parte daqueles
critérios aplica-se melhor as ultimas ou aos afloramentos, de um modo geral. Neste sentido,
pensando que o patrimdnio paleontolégico in situ e ex situ requer medidas de protegao
distintas, o ideal sera fazer claramente essa distingdo, tendo sempre em conta o equilibrio

entre as vantagens e desvantagens da retirada dos fésseis dos locais de origem.

Kevin Page (2004) apresenta uma classificacdo cientifica do patrimonio
paleontolégico, baseada em quatro categorias, que mais se aproxima da realidade das
colegdes de Paleontologia em museus. Dito de outra forma, esta categorizagdo esta mais
focada nos espécimes do que nos afloramentos. De acordo com Kevin N. Page (2004) neste
sistema de categorizagdo, as primeiras trés categorias sdo de “importancia cientifica
significativa” e a Ultima categoria é considerada como “sem importancia cientifica

significativa”. As categorias sédo as seguintes:

Categoria 1: espécimes-tipo®. Considerando que qualquer espécime tipo € uma referéncia
global para a espécie que define, os espécimes dentro desta categoria sao insubstituiveis.
Deste modo, de acordo com o método cientifico, todos os fosseis dentro desta categoria
devem ser depositados e protegidos em instituigbes cientificas e culturais reconhecidas

nacionalmente. Mas como os fésseis s6 alcangam esta categoria através de pesquisas

49 Estes critérios s&o aplicados ndo somente a colegdes museoldgicas depositadas em museus mas também em
outras instituicdes cientificas e de ensino, ou mesmo na posse de particulares. Além disso, aplicam-se a fésseis
isolados e as jazidas fossiliferas (CACHAO, 2005).
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cientificas, as quais s6 ocorrem com o acesso direto as localidades onde se encontram, é
necessario, por um lado, criar sistemas legais que permitam o acesso aos locais de coleta;

por outro, que protejam esses espécimes uma vez terminada a pesquisa.

Categoria 2: espécimes figurados' ou citados em artigos cientificos, espécimes raros ou
excepcionalmente completos, ou conjuntos de espécimes com importancia para estudos
cientificos atuais ou futuros. Portanto, a conservagéo e os sistemas ou praticas legais dos
fésseis dentro desta categoria devem garantir que sejam depositados e protegidos em

instituigdes reconhecidas nacionalmente, onde permanecerdo acessiveis.

Categoria 3: Espécimes com significado estratigrafico e paleobiolégico. Trata-se de material
complementar a estudos cientificos, espécimes especialmente adequados para exposi¢oes
em museus ou com uso educacional, em virtude da perfeicdo ou outras caracteristicas de
valor instrutivo. Pela sua importancia ndo apenas para pesquisas cientificas em andamento,
mas também para a educagéo cientifica, a conservagéo e os sistemas ou praticas legais dos
espécimes enquadrados nesta categoria devem promover uma gestdo que evite
superexploragédo dos fosseis, assegurando que as necessidades de educagéo e pesquisa
ndo sejam prejudicadas nomeadamente por atividades de colecionamento comerciais ou
recreativas desregulamentadas. Sempre que possivel, esses procedimentos devem
incentivar o depdsito destes fosseis em instituicdes nacionais ou regionais, disponibilizando-

os, desta forma, para futuros estudos cientificos ou uso educacional.

Categoria 4: espécimes comuns e representativos, bem representados em museus nacionais
e outras instituigdes, ou suficientemente abundantes para que qualquer coleta ou remocéao
nao cientifica, ndo prejudique pesquisas futuras; espécimes coletados soltos, por exemplo,
de material de cascalho, entulho ou da praia, onde a falta de informacgdes estratigraficas reduz
significativamente o seu uso cientifico. O uso destes espécimes para o ensino, educagao
publica e entretenimento pessoal oferece oportunidades para promover o respeito e a
compreensdo do patrimdénio geoldgico, sem prejudicar a sua conservacado a longo prazo.
Geralmente, os fosseis dentro desta categoria nao requerem protegéo legal, especialmente
quando estao fora de areas protegidas. Recomenda-se, portanto, que os sistemas legais
adotem um grau de flexibilidade que permita uma maior experiéncia publica do patriménio
paleontolégico pertencente a esta categoria, sem deixar de fornecer garantias, diretrizes e
estatutos para assegurar que quaisquer novas descobertas possam ser atribuiveis as
categorias 2 e 3, ou potencialmente a Categoria 1, e deste modo, totalmente protegidos
(PAGE, 2004, p.378-379).

Embora esta classificagao sirva de guia para a protegdo adequada de cada uma das

categorias e esteja muito mais proxima da realidade da colecdo de paleoinvertebrados, objeto
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desta tese, ela € baseada unicamente em argumentos de especialistas, ndo levando em
consideragado os restantes outros significados externos a especialidade, que podem ser

atribuidos aos fésseis. Segundo Maria Helena Henriques e Rui Pena dos Reis:

De facto, tal como outros objetos geoldgicos, os fosseis exibem diferentes
conteudos, refletindo valores patrimoniais diversos, que ndo se limitam
apenas ao uso cientifico. Enquanto representacdes de formas passadas de
vida, esse conteudo é avaliado de diferentes maneiras pelos diversos grupos
sociais. Deste modo, os tipos de conteldos associados aos fosseis sdo
afetados pelo grau de relevancia (ou seja, o significado atribuido aos fosseis
pelas comunidades cientificas) e pela percepgdo abstrata (ou seja, a
compreensao publica de tais significados em relagdo ao uso social dos
fosseis) (HENRIQUES; PENA DOS REIS, 2015, p.251, tradugdo nossa®).

Porém, no contexto dos museus estes significados podem ser explorados
precisamente através das exposicdes, quando os fésseis tém a possibilidade de atravessar
as fronteiras da area de pesquisa, participando na redefinicdo daqueles limites. Este aspecto
sera abordado mais a frente, no contexto da analise breve sobre a mudanga de lugar e do
uso dos objetos nos museus (CONN, 2010), e no dialogo com a ideia de regime museolégico
desenvolvida por Panese (2003), onde aquilo que é apresentado ndo sao objetos ou temas
mas as “maneiras de fazer mundos”, ou seja, os modos de descrevé-los. Neste sentido,
quando aplicado aos fosseis, devem ser consideradas as diversas maneiras de avalia-los e

de atribuir-lhes significados, indo além da leitura por parte das comunidades cientificas.

Por tudo o que foi mencionado, vale ainda ressaltar a importancia do patriménio
paleontologico como ponte entre a Geoconservagao e a conservagao da biodiversidade, na
medida em que a ultima é um reflexo da biodiversidade passada e preservada nos registros

fosseis®!. De acordo com Maria Helena Henriques e Rui Pena dos Reis:

Além das informagbes sobre a biodiversidade do passado, o registro féssil
também contém dados essenciais sobre os ecossistemas e sobre a evolugao
da prépria vida ao longo do tempo geoldgico. Assim, conservar o patriménio
paleontoldgico significa conservar as representacdes da biodiversidade
passada e as suas mudancas evolutivas, um passo importante para entender
as causas subjacentes a perda da biodiversidade (HENRIQUES; PENA DOS
REIS, 2015, p.257, tradugdo nossa)®2.

%0 “In fact, as is the case with other geological objects, fossils display different contents, reflecting diverse heritage
values, which are not limited to scientific use alone. As representations of past forms of life, this content is evaluated
in different ways by the various social groups. Fossil content types are affected by the relevance grade (i.e. the
meaning attributed to the fossils by scientific communities) and abstract perceptiveness (i.e. the public
understanding of such meanings in relation to social use of the fossils)” (HENRIQUES; PENA DOS REIS, 2015,
p.251).

51 Além disso, a biodiversidade € “definitivamente condicionada pela geodiversidade, uma vez que os diferentes
organismos apenas encontram condi¢cdes de subsisténcia quando se reune uma série de condi¢des abidticas
indispensaveis” (BRILHA, 2005, p.18).

52 “Besides the information about biodiversity in the past, the fossil record also holds essential data regarding the
evolution of ecosystems, provinces and realms, and about evolution of life itself through geological time. Thus,
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A relagdo intrinseca entre Museu, Museologia e Patriménio traduz-se numa
apropriacao critica deste pelo primeiro e, no que toca a Museologia, cabe-lhe o papel de
justificar o desenvolvimento do patriménio de um grupo (instituicdo, vizinhanga, cidade,
provincia, regiao, continente ou pessoas), com base num dialogo critico entre o passado e o
presente (SANSONI, 2007). Neste contexto muito atual da geoconservagao na sua ligagéo
direta com a conservagao da biodiversidade, cabe aos museus construirem e apropriarem-
se de temas com relevancia politica. Trata-se do que Jean Davallon, Gerald Grandmont e
Bernard Schielle (1992) definem como a chegada do ambiente ao Museu, a qual, por um
lado, conta com a evolugédo atual do campo museoldgico e as mudangas ocorridas nos
museus; e, por outro lado, coloca o museu diante de missdes e situagdes que ndo sao suas,
provocando uma espécie de “efeito de alavanca museoldgica” (DAVALLON; GRANDMONT;
SCHIELLE, 1992, p.17). Mas é precisamente por isso que aquela chegada representa um

interesse de grande relevancia para as pesquisas em Museologia.

Acrescente-se ainda que, na jungdo da Museologia com o Patrimdnio, surgem dois
conceitos essenciais para o estudo da formacgao e trajetéria da colegédo de paleoinvertebrados

do Museu Nacional do Rio de Janeiro: colecionismo e colegdo.

1.4 - Colecionismo, Colegao e Cultura Material

Muito embora os termos colecionismo e cole¢gdo envolvam, na linguagem corrente,
uma grande variedade de praticas, importa distinguir o colecionismo como um processo
autoconsciente de “criagdo” de um conjunto de objetos significativos para um determinado
grupo (MACDONALD, 2006).

O colecionismo tornou-se, a partir do século XVI, uma pratica comum no seio de uma
elite que desejava conhecer o passado em todas as suas formas, apoderando-se de todos
os vestigios. O colecionismo de antiguidades e o gosto exacerbado por objetos naturais é,
como vimos anteriormente, resultado de um forte impulso de narrar o passado. Com origem
na ltalia — em simultadneo nas Universidades de Pisa, Padua e Bologna, nas cortes italianas,
escolas e farmacias — a natureza era sujeita a um inquérito intensivo. No seio da vasta matriz
do colecionismo, “possuir a natureza”, fazia parte de um prazer mais alargado em coletar
objetos de valor cientifico. Construida de acordo com a defini¢ao enciclopédica de Plinio, de
que a natureza era tudo o que no mundo era digno de memoéria, os coletores trouxeram para

dentro dos museus a natureza vulgar e exoética (FINDLEN, 1995). Por conseguinte, ndo s6 o

conserving the paleontological heritage means conserving representations of past biodiversity and its evolutionary
changes, an important step towards understanding the underlying causes of biodiversity loss (...)" (HENRIQUES;
PENA DOS REIS, 2015, p.257).
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colecionismo era a chave para a compreensdo do mundo, como 0 museu era 0 espago

comum aos amadores e naturalistas.

No decorrer do século XVII, a curiosidade deu lugar a novas epistemologias e as
nogdes de mapeamento tipoldgico progrediram, a par com o desenvolvimento da taxonomia;
a observagao sistematica e comparativa tornaram-se praticas comuns as ciéncias naturais,
com o gabinete de curiosidades e 0 museu sustentando e reforgando seus papéis enquanto
congregantes e organizadores de objetos (MACDONALD, 2006; FOUCAULT, 1981). As
colegdes tornaram-se mediadoras da transi¢ao da filosofia natural — com uma vasta cultura
de textos e livros, aos quais apenas os eruditos tinham acesso — para uma cultura tatil teatral

(cénica) que podia falar para uma multiplicidade de audiéncias (FINDLEN, 1995).

Neste sentido, os museus eram ndo somente espacos, mas séries de praticas
enciclopédicas, materiais e cognitivas, onde a similitude e a semelhanca eram o critério-chave
para a selegdo, onde a representatividade era a palavra de ordem. Assim, a natureza era
ordenada com base em determinadas correspondéncias (divinas, humanas, dos reinos
naturais) (ZYTARUK, 2011, p.2). Neste contexto, a singularidade nao tinha lugar, ja que os
objetos eram organizados e expostos justamente pelo seu carater representativo, pelo que o
valor deles provinha ndao do fato de serem removidos de uma esfera dindmica de bens
materiais (a semelhanga do que Kopytoff defende), mas da sua “tipicidade”, isto €, de cada

espécie ser indistinguivel da outra (CONN, 2010, p.49).

Esta nogao de representatividade, que atribui valor aos fosseis, esta bem refletida na

seguinte analogia:

Contrariamente a obra de arte, que expressa a individualidade do seu criador
e é portanto inimitavel em todos os detalhes, o espécime é reduzido a um
pequeno conjunto de caracteristicas que o colocam numa espécie, familia ou
classe especificos. O elemento decisivo ndo é o objeto individual, mas a
relagéo entre objetos (THIEMEYER, 2015, p.408, tradug&o nossa®?).

Por conseguinte, um objeto é considerado espécime quando algumas das suas
qualidades se assemelham a outras coisas e, simultaneamente, ele é unicum na medida em
que estas sdo pensadas como algo que o diferencia de outras coisas (DESVALLEES;
MAIRESSE, 2011, p.389). Este conceito de espécime vai, portanto, ao encontro da nogao de
objeto associado a respetiva disciplina cientifica, diferente da que sera abordada a frente,

mais tedrica e estritamente museoldgica, que olha para o objeto de museu como parte

53 “In contrast to the work, which expresses the individuality of its creator and is therefore regarded as inimitable in
every detail, the specimen is reduced to only a few characteristic features that place it in a specific species, family,
or class. The decisive element is not the individual object, but the relationship between objects” (THIEMEYER,
2015, p.408).
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integrante de um processo de musealizagéo, em fungao do novo ambiente de museu onde
se insere e a partir do qual se mostra (DESVALLEES; MAIRESSE, 2011, p.390). No contexto
das disciplinas cientificas, em particular da Paleontologia, o fossil tem varias facetas: é
considerado tanto um “testemunho” de processos ocorridos na histéria da Terra, uma
“ferramenta” de trabalho para o desenvolvimento da Paleontologia — sendo parte integrante
da pesquisa cientifica que o acompanha — e um “simbolo” (DESVALLEES; MAIRESSE, 2011,
p.394).

E precisamente esta nocdo de representatividade atribuida aos espécimes de histéria
natural que, como se vera a frente, acaba por transformar-se em singularidade que permite
olha-los sob um outro viés, distinto da nogao mais abrangente e uniforme de “objeto
museoldgico”, a qual ndo contempla que as diferentes disciplinas exponham os objetos de
acordo com as suas proprias regras, atribuindo-lhes valores que, dependendo do campo,
podem ser qualidades estéticas, valor enquanto fonte histérica, reliquia ou mesmo pela
representatividade (THIEMEYER, 2015). No entanto, o reverso desta separagao dos objetos
em “obra de arte” (work), “espécime” ou “testemunho” (THIEMYER, 2015), encontra-se
precisamente na possibilidade de enquadra-los em qualquer uma destas categorias,
consoante o contexto em que forem colocados. Este principio é valido sobretudo nas
exposicoes, que podem ser enriquecidas n&do pelos padrées de valores associados as
disciplinas, mas pela tomada de consciéncia da importancia da sociedade como agente

participativo, com os seus proprios valores culturais.

Ja Flower (1898) mencionava no séc. XIX que “ndo sédo os objetos simplesmente
colocados no museu que lhes atribuem valor, mas sim o0 modo como eles s&o exibidos e o
uso que deles é feito para fins de instru¢ao” (FLOWER, 1898, p.55). Portanto, embora os
fésseis possam ser inseridos na categoria de espécimes, com todos os valores associados e
modificados no tempo, aquela categorizagéo defendida por Thiemeyer (2015) acaba por ser
transversal e até mesmo intercambiavel pelos diversos tipos de objetos, podendo os fosseis
assumir no museu, em particular ao nivel das exposi¢des, qualquer uma daquelas categorias,
consoante o contexto em que forem apresentados, ou seja, a narrativa em que participam.
Esta perspectiva do objeto aproxima-se do limiar entre a disciplina cientifica e a acepgao mais

museologica do termo, estabelecendo uma ponte entre ambas.

De acordo com Marta Lourengo (2003), o uso inicial do termo “coleg¢éo”, na lingua
inglesa, é pouco claro. Segundo o Dicionario Merriam Webster, foi inicialmente usado no séc.
XIV, porém, o Dicionario Oxford norte-americano informa que o termo — que em 1460 era
atribuido aos livros e arquivos —, s6 em 1651 foi usado pela primeira vez para obras de arte
e espécimes de historia natural (LOURENCO, 2003, p.19). Numa acepgao ampla, uma

colegéo consiste na “reunido de objetos que conservam sua individualidade e s&do reunidos
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de maneira intencional, segundo uma légica especifica” (DESVALLES; MAIRESSE, 2013,
p.35). Em complemento a esta definicao, esta a nogao de “conjunto”, de Abbagnano (2007),
como algo internamente determinado, na medida em que se pode “decidir” se um objeto Ihe
pertence, ou nao; por conseguinte, pode sofrer novas agregagdes, desde que sejam
respeitadas as regras e, por ultimo, é “uma multiplicidade coerente, no sentido de que seus
elementos podem estar juntos sem contradigdo” (ABBAGNANO, 2007, p.184). Como se vera
no Capitulo 3, esta nogdo vem complementar o conceito de colegao/ sub-cole¢ao, na medida
em que a colegao de paleoinvertebrados foi analisada nesta tese sob o olhar da Museologia.
Tal significa que os seus elementos foram agregados segundo determinados critérios que

estdo na base do método criado e apresentado naquele Capitulo.

Ainda dentro do conceito de colecdo, importa destacar o carater imaterial que, no caso
das cole¢des de Paleontologia, corresponde a documentacédo do processo de coleta. Esta
informacao é determinante, devendo acompanhar ndo somente a pesquisa mas também os
dispositivos de comunicagdo ao publico (DESVALLES; MAIRESSE, 2011, p.54).

Entende-se por objeto “tudo o que existe fora do homem”, considerado um ser
“‘inacabado”, um “processo”. Enquanto “elementos da realidade existentes fora do homem?”,
0s objetos sédo percebidos a partir de sua consciéncia (GUARNIERI, 1983/1985, p.148).
Assim, a colec&do € um arranjo espacial de objetos que costuma representar ideias sobre a
ordem sistematica do conhecimento. Além de arranjos espaciais, as colecbées promovem
relagdes que dizem respeito as praticas social e cientifica; elas sdo pontos de jungdo num
relacionamento complexo entre objetos, pessoas, lugares, eventos (exposigdes, projetos,
expedigdes, etc.), a instituicdo museu e colegdes. Neste sentido, como € que esta colegao se
relaciona com outros espacos de ciéncia, nomeadamente o Museu, o laboratério, e o campo?
Mais ainda, como é que estes espacgos estédo ligados pela comunicagdo verbal, escrita e
material? (FINDLEN, 1995, p.238-239) Estas ideias vao ao encontro da criagdo do método,
que sera abordado nos Capitulos 3 e 4, e da ideia inerente de tracar uma rede conceitual de
relagcdes entre as diferentes sub-colegdes que constituem a colecédo de paleoinvertebrados,

objeto de estudo desta tese.

Para que se forme uma colegéo, € necessario que os objetos selecionados tenham
determinados valores que lhes foram atribuidos. Por outro lado, € impensavel cogitar a

existéncia de uma colegéo “neutra”, isto &, sem valor (SCHAERER, 2007, p.170).

Dentro dos conceitos de colegdo que envolvem o objeto de estudo desta tese, a
colecao cientifica de pesquisa é bastante relevante. De fato, as colegbes de pesquisa — cuja

origem remonta a segunda metade do século XVIII, tendo como precursoras as cole¢des de
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estudo do século XVI* (LOURENCO, 2003, p.24) — s6 se desenvolvem em disciplinas que
necessitam de objetos para produzirem conhecimento. Segundo Steven W.G. de Clercq e

Marta Lourenco:

Uma colegéo cientifica de geologia do Monte Etna, com 200 anos de idade
e bem documentada, pode ser tao Util como o material coletado atualmente.
As colecbes de pesquisa, independentemente da idade, permanecem em
esséncia, colegdes de pesquisa (DE CLERCQ; LOURENGCO, 2003, p.5,
tradugdo nossa®®).

Se as colegdes sao, por um lado, essencialmente cientificas, elas podem adquirir com
o tempo um valor cultural associado ao fato de testemunharem n&o s6 a Histéria das Ciéncias
como a da prépria Museologia. (DESVALLES; MAIRESSE, 2011, p.533).

Na Paleontologia, tal como em outros ramos das ciéncias naturais, a constituigdo de
colegdes é uma pratica comum (KNELL, 2004). Considerando que o conhecimento se
constroi a partir dos fosseis, as colegdes de paleontologia sédo indissociaveis das praticas
cientificas que desencadearam e das quais sdo resultado direto. Para melhor compreender
a importancia daquelas colecdes, importa relembrar o papel central que desempenham na
construgao do conhecimento em Paleontologia (ALLMON, 2013; ALLMON; YACOBUCCI ,
2016). Através da coleta, registro, tratamento e estudo dos fosseis, o paleontélogo procura
conhecer ndo s6 os ambientes em que 0s organismos viveram, como também compreender
a evolugao das espécies, desde suas origens. Com base na informagéao contida nos fosseis
€ possivel estudar, nomeadamente: os aspectos da biologia dos organismos do passado
geolégico da Terra; a cronologia dos eventos geoldgicos e das relagbes temporais entre
entidades paleobioldgicas; os processos de formagao dos fosseis e das jazidas fossiliferas,
etc.. Naturalmente, a Paleontologia € muito mais do que o simples estudo dos fosseis.
Relembrando o que ja foi mencionado, € um campo do conhecimento que integra tanto a

Geologia quanto a Biologia, com o intuito de resolver os enigmas da histéria da vida na terra.

Por outras palavras, a produgdo de conhecimento é indissociavel da formacao de
colegdes, ou seja, existe uma relacdo entre a construgéo da teoria e o acumulo de evidéncias

progressivamente mais ricas em informagao.

5 As colegbes de estudo representam a primeira tentativa de estudar e documentar objetos de uma forma
organizada, através da observacgédo direta e da experimentagdo baseada numa classificagdo “natural” em que a
realidade era simbolicamente reconstruida. As cole¢des de estudo eram vistas como instrumentos de exploracao,
documentagado e compreensdo do mundo. Para que as colegbes de pesquisa se transformassem no que hoje séo,
tiveram de superar o simbolismo; no caso das colegdes de histdria natural, significava a aceitagdo de um principio:
que estas colegdes representam a realidade como tal (LOURENGCO, 2003, p.22).

%5 "A well-documented 200 year-old geology research collection from Mount Etna may be as useful as material
collected today. Research collections, regardless of their age, remain in essence research collections" (DE
CLERCQ; LOURENGCO, 2003, p.5).
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Considerando que os conceitos de colecionismo e colegdo envolvem relagdes entre
pessoas e objetos, baseadas na atribuicdo de valores, a produgédo de conhecimento sobre o
processo de formacgao e trajetoria da colegéo de paleoinvertebrados do Museu Nacional esta
inevitavelmente inserida no ambito dos estudos de cultura material (APPADURAI, 2008;
BAUDRILLARD, 2012; GONCALVES, 2007). Nesse contexto, sdo varias as perspectivas de
analise dos objetos, em particular, a analise individual. Este tema sera desenvolvido no

Capitulo 3, como ponto de partida para a construgao do método de analise da colecéo.

Tal como tantas outras praticas da sociedade, também os museus e as colecdes
necessitam ser interrogados sob aquele angulo, pois o colecionismo € uma atividade cultural
que vai além da mera reunido de coisas; trata-se de uma abordagem particular do mundo
material e social (MACDONALD, 2006). Muito embora esta area do conhecimento esteja,
grosso modo, associada a Arqueologia e a Antropologia (KARP, 2006; PEARCE, 1991, 1992),
ela pode e deve ser aplicada ao campo da Museologia e, em particular, a pesquisa

desenvolvida nesta tese.

Transpondo do campo antropoldgico para esta tese, a ideia de que é possivel
compreender 0os grupos sociais através de sua produgdo material, a cultura material entra
como uma espécie de “lente que permite enxergar com mais clareza as estruturas sociais,
econdmicas e culturais” (SCHEINER, 2015, p.44) onde assenta a trajetéria da colegao de
paleoinvertebrados do Museu Nacional. De acordo com Andrea Daher, “uma comunidade da
forma e sentido a suas experiéncias mais fundamentais, a partir da decifracdo dos materiais

multiplos que recebe, produz e de que se apropria” (DAHER, 2012, p.120).

Os estudos de cultura material encontram a sua importancia para o estudo do universo
museoldgico na relagao especifica “entre 0 humano, a memoéria e a evidéncia”, que se
estabelece nos museus tradicionais ortodoxos. Essencialmente dependentes da cultura
material, estes museus estruturam-se a partir do objeto: “sem objetos, ndo ha colecéo, ndo
ha museu” (SCHEINER, 2015, p.31).

Nao ha duvidas que os processos de coleta, pesquisa e comunicacido das colegdes
de foésseis transformaram-nos em cultura material, ao passarem do “natural” ao “artificial”
(LOUREIRO, 2012, p.101). Produzir conhecimento sobre esta colegcédo de
paleoinvertebrados, pensando-a no ambito da cultura material da ciéncia, € fundamental para
compreender as diferentes formas de apropriagao dos objetos — no caso, dos espécimes —
por parte das pessoas que com eles interagiram, no contexto especifico do Museu Nacional
do Rio de Janeiro. Mais do que um espago que expressa a inevitavel urgéncia em coletar, o
museu tradicional é parte integrante das varias manifestagbes de colecionismo e de seu

desenvolvimento em contextos historicos e culturais especificos. Por outras palavras, esta

68



69

colecéo expressa as relagdes que os naturalistas, pesquisadores e outros grupos de pessoas
estabelecem com a natureza e é diretamente influenciada pelo modo como a sociedade

compreende e encara o mundo.

1.5 - Musealizagdo e Cole¢des Musealizadas

Quando o patrimébnio é representado por colegbes museoldgicas, isto €, conservadas
em museus publicos ou privados reconhecidos, estes tém um papel fundamental na sua
preservacao, enquanto espacos onde “coisas” e valores entre si sao preservados, estudados
e comunicados como signos de fatos ausentes (SCHAERER, 2007, p.170). Uma primeira
abordagem leva a crer que estando inserida no Museu Nacional do Rio de Janeiro, esta
colecao de paleoinvertebrados é musealizada. Porém, uma pesquisa aprofundada requer que
se ultrapasse o sentido corrente de uso do termo. Importa, entdo, definir o que se entende

por musealizagéo.

Desvallées e Mairesse (2013) definem musealizagdo como “a operagao de extragéao,
fisica e conceitual, de uma coisa de seu meio natural ou cultural de origem, conferindo a ela
um estatuto museal, isto é, transformando-a em musealium ou musealia, em um ‘objeto de
museu®® que se integre no campo museal” (DESVALLEES; MAIRESSE, 2013, p.56).
Relembre-se que a “extracao” pressupde um processo de selecdo de uns elementos em
detrimento de outros, com base na hierarquizacéo dos valores atribuidos. Uma vez coletados,
no Museu realiza-se uma apropriacao critica do que é recebido. Neste sentido, o papel dos

museus €:

possibilitar a relacdo especifica que se estabelece entre os individuos e a
realidade. Por conseguinte, o “museoldgico” tem a qualidade de estabelecer
um didlogo critico entre o passado e o presente, com vista a um
desenvolvimento auténtico. Sem esta especificidade relacionada a
aquisicdo, preservagao e comunicacdo do patrimbnio, as colegcbes nao
passariam de mero colecionismo (SANSONI, 2007, p.161-162, tradugao
nossa®’).

Assim, a musealizagao produz a musealidade, isto &, o valor documental da realidade,
mas ndo a realidade ela mesma (DESVALLEES; MAIRESSE, 2013, p.57). Por outras

palavras, os objetos musealizados possuem valor de “testemunho” e de “autenticidade” em

% “Um ‘objeto de museu’ (ou musealia) € uma coisa musealizada, sendo ‘coisa’ definida como qualquer tipo de
realidade em geral” (DESVALLEES; MAIRESSE, 2013, p.68).

57 “The museum should participate in the authentic development process of a person and a group, enabling a
critical appropriation of what is received. In this regard, the role of museums to be the specific relationship which
they allow between people and reality. In this regard, according to the above, the ‘museological’ has a clear imprint:
to establish a critical dialogue between the past and the present with a view to an authentic development. Without
this imprint, acquisition, preservation and communication of heritage collections do not go beyond mere
collectionism” (SANSONI, 2007, p.161-162).

69



70

relagdo ao homem e a natureza; eles sdo documentos (GUARNIERI, 1981, p.125) ou, dito de
outra forma, os objetos de museu sdo “objetos-testemunho” (DESVALLEES; MAIRESSE,
2011, p.385). Todavia, importa lembrar que os objetos musealizados s&o considerados
suportes de informagéao, “nao porque tragam consigo a informagéo, mas justamente porque
podem ser articulados para formar sentidos” (SCHEINER, 2015, p.43).

Pensada enquanto “processo cientifico”, a musealizagdo compreende
necessariamente o conjunto das atividades do museu, nomeadamente um trabalho de
preservagao (selegédo, aquisigéo, gestdo, conservagao), de pesquisa (catalogagdo) e de
comunicagado (por meio da exposi¢éo, publicagdes, etc.) (DESVALLEES; MAIRESSE, 2011,
p.252). Importa agora desenvolver brevemente cada uma destas trés ac¢des procurando
compreender o0 que envolvem, tendo em conta que a preservacao e a pesquisa partilham
algumas acdes na medida em que a primeira implica o desenvolvimento da segunda. Nao s6
isso, como na literatura da area é discutivel a separagdo ou integracdo de ambas; estes
olhares, nem sempre convergentes, tornam-se mais criticos nas etapas de catalogacédo e

documentacdo, como se vera adiante.

Quando aplicada a uma colegdo museoldgica, o termo preservagéo, de um modo
geral, esta associado a protegdo da mesma contra diferentes perigos tais como a destruigao,
degradacéo, dissociagdo ou mesmo o roubo (DESVALLEES; MAIRESSE, 2011, p.453). Este
critério de “protecao especial” a que estdo sujeitas as cole¢gdes museoldgicas, define o
estatuto destas, na medida em que implica o reconhecimento do valor cultural e excepcional

dos objetos que as constituem.

Numa outra perspectiva, mais ampla, para Pinheiro; Granato (2012), a preservagao,

enquanto instrumento para a transmissao da heranga cultural consiste:

Em qualquer agéo que se relacione a manutencgao fisica desse bem cultural,
mas também a qualquer iniciativa que esteja relacionada ao maior
conhecimento sobre 0 mesmo e sobre as melhores condicbes de como
resguarda-lo para as futuras geragdes. Inclui, portanto, a documentacgéao, a
pesquisa em todas as dimensdes, a conservagao € a propria restauracao
(PINHEIRO; GRANATO, 2012, p.31).

E, de fato, relevante e pertinente abordar numa perspectiva integrada a pesquisa e a
documentagcdo como complementares aos procedimentos de conservacédo, na medida em
que “através destas iniciativas € ampliado o conhecimento sobre o bem e este é registrado,
propiciando que seu potencial documental seja plenamente explorado e possa ser mantido
como marca de sua presenga no mundo real” (PINHEIRO; GRANATO, 2012, p.34)

Porém, o olhar adotado para compreender o processo de musealizacdo da colecao

de paleoinvertebrados € distinto daquele, embora em certa medida nao se distancie muito
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dele. A decisdo tomada teve em conta dois aspetos interligados que tém a ver com as
componentes mais objetivas da preservacao e da pesquisa, olhadas no contexto histérico e

tradicional de um Museu com 200 anos de existéncia.

Por outras palavras, trata-se de olhar para aquelas praticas muito especificas,
interligadas com a missédo e objetivos de uma Instituicdo que tem inerente a sua longevidade,
diferentes olhares para a natureza e sucessivas mudancas. Na histéria da colecéo, inserida
no Museu Nacional, entram em jogo diversas praticas como viagens, excursdes (e instrugbes
inerentes), consultoria, estudo, etc., numa légica que se aproxima mais da separagéao das
acdes diretamente relacionadas, por um lado, com o acondicionamento e tratamento das
colegdes (preservagao); por outro, com todo o trabalho, que embora ligado a estas agdes
acontece de acordo com outro olhar mais associado ao desenvolvimento das ciéncias no
sentido pratico, por exemplo, com a criagédo de laboratérios (pesquisa). Estes aspectos serao
desenvolvidos em maior detalhe no Capitulo 2, orientado para o Museu e confrontados com
as praticas ao nivel da colecdo, desenvolvidas no Capitulo 3. Mas, em suma, para
compreender a colegao inserida no Museu Nacional, com toda a tradicdo e historia
envolvidas, a musealizagcdo separada em trés linhas principais — preservagao, pesquisa e
comunicagdo — apresentou-se como o modo mais adaptado ao objeto de estudo, sem

descuidar a pertinéncia de outros olhares.

Comecando pela preservacgao, serdo tomadas como agdes inseridas nesta linha, “o
conjunto de fungdes relacionadas com a entrada dos objetos no museu”, tais como: a
“aquisicao”; “inscricdo no registro de inventario”; a “catalogacao”; “gestdo das colec¢des”;
“acondicionamento”; “conservagao preventiva’ (tomada como o conjunto de medidas e agdes
que visam evitar ou minimizar a deterioragao dos objetos); a “conservagao curativa” (medidas

aplicadas para conter a deterioragéo dos objetos) (DESVALLEES; MAIRESSE, 2011, p.454).

Dentro destas operacdes, no caso da colegado de paleoinvertebrados, a aquisi¢cao é
tomada, como se vera no Capitulo 3, sob quatro viés: coleta, doacdo, permuta, compra. O
inventario consiste na “contagem de todos os objetos que fazem parte do museu, sendo
criada uma lista numerada para controle e identificagdo geral do acervo museoldgico”
(PADILHA, 2014, p.41). Neste sentido, deve ser atribuida uma numeragéo proviséria ao
espécime (numero de inventario), feita a lapis ou com “etiquetas em material neutro
amarradas por um barbante ou cordao de algodao cru que envolva o objeto” (PADILHA, 2014,
p.41). Além disso, o registro deve ser feito num livro ou caderno com essa fungéo especifica,
sendo suficiente indicar apenas o numero e o nome do objeto. No caso dos fésseis este nome
teria de ser genérico — por exemplo, dentro do grupo moluscos, € um bivalve ou um
gastropode (subgrupo) — uma vez que a classificagdo da espécie entra ja no ambito da

pesquisa. Note-se que esta acdo de atribuicdo de um numero de inventario ou de uma
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numeracao provisoria, quando aplicada a colecédo de paleoinvertebrados, esta relacionada
com a totalidade do material que é coletado e entra no Museu para entdo passar por um
processo de selegao, do qual resultam os espécimes que efetivamente compdem a colegao.
Trata-se do registro das informagbes relativas ao momento pds-campo, anterior a
incorporagao dos espécimes, isto €, a atribuicao de um numero definitivo aqueles fésseis que
foram incluidos na colegao e acondicionados na reserva técnica (ver item 3.2). A catalogagao
consiste na criacdo de uma ficha para a descrigdo de cada fossil ou fdsseis com 0 mesmo

"8 além

numero de registro, a qual deve conter a “identificagcdo e caracteristicas do objeto
das “informagdes contextuais™®. Porém, tratando-se de uma colegdo de paleontologia, nem
todos os itens se adaptam as especificidades dos fésseis. Assim, por exemplo: o “Objeto”
pode identificar o fossil nas categorias “Grupo” e “sub-grupo”; o “Titulo” sera o “Nome da
espécie”, e o “Autor’, sera equivalente ao “Coletor’. Do mesmo modo, no caso das
informagdes contextuais, o “Restauro” nao costuma aplicar-se, a menos que a colegao
possua moldes em gesso ou outros materiais. Ainda no caso destas colegbes a “ficha de
campo” devera conter todos os dados que o paleontélogo considerar relevantes para a sua
pesquisa. Esta ficha corresponde a caderneta de campo do pesquisador (ver item 3.2). Este
aspecto vai ao encontro do carater imaterial das cole¢des, ja mencionado atras; no caso das
colegbes museoldgicas, elas sdo acrescidas de valor quando acompanhadas ndo s6 da
documentagdo como do trabalho que dai resulta. Neste sentido, a catalogacdo € um
instrumento de auxilio para a etapa mais aprofundada da documentagdo dos objetos. Por
conseguinte, ela esta enquadrada tanto na atividade de preservagédo quanto na de pesquisa.
A gestado das colegbes € um processo legal de confirmagédo, por parte do museu, de que
possui objetos. Assim, cada cole¢cdo deve ser acompanhada de um sistema de arquivo, de
preferéncia informatizado, que permita descrever mas também encontrar rapidamente
qualquer item da colecdo (DESVALLEES; MAIRESSE, 2011, p.53). Em particular, no caso
das colec¢des de paleontologia é de suma importancia registrar as movimentacdes tais como,
por exemplo, os empréstimos ou mesmo as consultas a colegcdo. Estes sistemas séo
fundamentais para o controlo das colecdes, evitando perdas ou roubos mas nado devem,
contudo, ser substituidos pelos meios de registro tradicionais. Finalmente, tanto o

acondicionamento na reserva técnica, como as medidas de conservacdo preventiva e

%8 Numero de tombo (identifica o objeto como patriménio do museu); Nimero de registro e localizagdo na
instituigo (no caso da colegéo de invertebrados corresponde a identificacéo e localizagdo no DGP; por exemplo,
MN1003-1, em que MN significa Museu Nacional e |, corresponde aos invertebrados fosseis); outros numeros (no
caso existem, por exemplo, varios fosseis com a inscrigdo do numero do CENPES — Petrobras); Descrigao fisica;
Dimenséo; Material; Procedéncia; Observagéo; Tipo de aquisigao; Ex proprietario; Data de aquisigao e Estado de
conservacéo (PADILHA, 2014, p.52).

%9 Descrigéo do contexto do objeto; “Periodo”; “Referéncias bibliograficas”; “Objetos associados”; “Exposigbes”;

n.o« n o« n. o« ”, o«

“Publicagbes”; “Pesquisas”; “Autorizacédo de uso”; “Observacdes”; “Registrado por” e “Data de registro”.
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curativa devem ser considerados em conjunto, tendo por base um programa de conservagao

desenvolvido por especialistas na area.

Relativamente a pesquisa, consiste no conjunto de atividades intelectuais e outras
desenvolvidas com o intuito de descobrir e desenvolver novos conhecimentos sobre a
colegdo e sobre os usos que esta pode ter (DESVALLEES; MAIRESSE, 2011, p.527). Este
conhecimento que permite compreender o “potencial informacional” das colecdes, “em
especial seus significados” (PINHEIRO; GRANATO 2012, p.32) é, determinante para a

preservagao e, neste sentido determinante para a sua preservacao.

Dentro da pesquisa, foram considerados quatro tipos ou niveis, cada qual associado
a diferentes disciplinas. Assim, o primeiro tipo de pesquisa esta diretamente associado as
disciplinas de referéncia e é precisamente aqui que, olhando para a trajetéria do Museu
Nacional, esta acdo merece ser considerada como processo distinto. No caso, enquadrado
no ambito dos “museus de ciéncias naturais” (DESVALLEES; MAIRESSE, 2011, p.527) e da
aproximacao disciplinar da colegéo a Paleontologia, esta pesquisa preliminar inscreve-se no
ambito das pesquisas cientificas na area, do mesmo modo que acontece com as restantes
areas disciplinares do Museu. Neste caso, ela precede a aquisi¢cdo, e constitui a primeira
fungédo do museu, ja que as colegbes de paleontologia sdo adquiridas com esta perspectiva,
ou seja, concebidas como “o resultado ou a fonte de um programa cientifico que visa a
aquisicdo e a pesquisa a partir de testemunhos materiais e imateriais do homem e do seu
ambiente” (DESVALLEES; MAIRESSE, 2011, p.53). O segundo tipo de pesquisas, envolve o
desenvolvimento de ferramentas museoldgicas com vista a conservagao, pesquisas de
publico, métodos de gestao, etc. (DESVALLEES; MAIRESSE, 2011, p.527-528). Finalmente
o terceiro e quarto tipos de pesquisa, qualificadas de museoldgicas, procuram produzir
reflexdes sobre a missao e o funcionamento do museu (muito relacionadas aos trabalhos do
ICOFOM), e reflexdes criticas associadas ao museal com enfoque na analise da instituicao
especialmente através das suas dimensdes mediaticas e patrimoniais (estudos de publico,
estudos de colegdes, etc.), respectivamente (DESVALLEES; MAIRESSE, 2011, p.528). A
ultima categoria, onde se enquadra esta tese, permite construir um olhar critico sobre o
conceito de museu e as suas diversas formas, mas visa sobretudo contribuir para o campo

da Museologia, no @mbito da histéria das colecdes.

Mas, uma vez mais, 0 que é a pesquisa, tomada no conjunto dos 4 niveis
considerados, sendao um meio para alcancar a documentagao da colecao e com isto preserva-
la, permitindo a tal exploracdo plena das informagdes associadas as colegdes, de tal modo
que “mesmo que as forcas da natureza acabem por destruir o bem, este ainda [possa], de
certa forma, ser apreendido pelas futuras geragdes” (PINHEIRO & GRANATO, 2012, p.34)?
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No que concerne a comunicagdo, no contexto museoldgico, ela consiste na
apresentacgao dos resultados das pesquisas efetuadas sobre as colegdes (catalogos, artigos,
conferéncias, exposigdes). Além disso, inclui também colocar a disposi¢gdo do publico os
objetos que compdem as cole¢des, quer atraves de exposigcdes, de agdes associadas a elas,
etc. (DESVALLEES; MAIRESSE, 2011, p.71). De acordo com Anita Shah:

“no contexto museal, a comunicagao consiste na gestdo das mensagens com
o intuito de partilhar significados, ndo s6 com os visitantes como com o
publico em grande escala. A comunicagao foca-se no modo como o0 museu
(emissor) usa variados objetos e exposigdes (canais e meios) para transmitir
as mensagens aos visitantes e ao publico (receptor) que, por sua vez, ira
usa-las para gerar significados dentro e através dos varios contextos”
(SHAH, 2009, p.289, tradugao nossa®®).

Portanto, ndo € uma relagao estabelecida apenas com objetos e eventos fisicos, mas
com os significados que Ihes s&o atribuidos. Além disso, um dos principios essenciais das
colegdes museoldgicas é estarem expostas (DESVALLEES; MAIRESSE, 2011, p.55). Neste
contexto, Kunzler (2018) analisou os significados atribuidos ao féssil, quando em exposigéo,
através de quatro estudos de caso, procurando compreender como 0s arranjos expositivos

legitimam, em maior ou menor grau, discursos sobre o patrimdnio paleontologico.

De fato, os museus desempenham um papel importante na institucionalizagdo do
conceito de colecdo entendido como mais do que a soma de suas partes. No caso dos
fésseis, a recontextualizagao retira-os do seu contexto natural, para inseri-los num outro
contexto — o da colecdo. Esta recontextualizagido é precisamente o aspecto fundamental do
tipo de colecionismo legitimado pelo Museu. “A diferenga profunda entre colegdes
museoldgicas e colegdes privadas € que as primeiras, por via da protecdo a que estdo
sujeitas, devem ser eternas no sentido de sobrevivéncia além do tempo da vida humana”
(MURE, 2007, p.91, tradugdo nossa®').

Por forga da nova inser¢gdo numa colegao, eles assumem um significado adicional;
neste novo estatuto de colegdo os objetos séo, geralmente, marcados por niveis e formas de
atengdo distintos, incluindo tecnologias particulares de armazenamento, catalogacdo e
exposicao (MACDONALD, 2006). Além de promoverem e legitimarem praticas de
colecionismo individual, os museus atribuem valores aos objetos e estabelecem um modelo

cultural em que aquilo que é coletado atribui especial distingdo ao colecionador.

60 “In the museal context communication is the management of messages for the purpose of sharing meaning with
primarily the visitors and the public at large. It focuses on how the museum (emitter) uses various objects and
exhibitions (channels and media) to transmit its message to the visitors and public (receiver) who will use these
messages to generate Meanings within and across various contexts” (SHAH, 2009, p.289).

81 “The profound difference between museum collections and other types of collections is that museum collections
must be everlasting. In contrast to private collections, the protection given to museum collections must extend
beyond a human lifetime” (MURE, 2007, p.91).
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Desvallées e Mairesse (2013) defendem que a expressdo “patrimonializagdo”
descreve melhor o principio da musealizacdo que “repousa essencialmente sobre a ideia de
preservagao de um objeto ou de um lugar” (DESVALLEES; MAIRESSE, 2013, p.56). Porém,
apesar da patrimonializagao fazer parte do processo de musealizacdo, no entanto, ela ndo o
inclui na totalidade. Por outras palavras, tudo o que é musealizado é patrimonializado, mas
nem tudo o que é patrimonializado é musealizado, pelo que o reflexo patrimonial difere do
reflexo museal (DESVALLEES; MAIRESSE, 2011, 2011, p.254).

Aquela expressao reflete claramente a fungdo do Museu na preservagdo do
patrimbnio constituido. E como s existe preservagao do patriménio se houver uma
hierarquizagdo dos valores atribuidos, entdo a musealizagdo e, por conseguinte, 0 museu
sdo fundamentais para a criagdo, preservagdo e legitimagao do patriménio. No caso
especifico da colegdo de paleoinvertebrados do Museu Nacional, cabe saber quais sdo os
valores atribuidos hoje, de forma a legitima-la enquanto patrimonio paleontoldgico brasileiro.

Sera apenas o conjunto dos valores cientifico, historico e natural?

1.5.1 - Colecoes de paleontologia musealizadas

Pelo seu carater informativo, os fésseis foram e continuam sendo incorporados em
colecbes. Com o tempo, passaram de curiosidade a documento cientifico e historico,
condicao esta que lhes atribui um papel relevante nos museus. Ao mesmo tempo que facilitam
as pesquisas, as colegbes de paleontologia musealizadas protegem os espécimes da

degradacao. Neste sentido, a formagao destas colegdes € ja uma forma de preservagao.

Os fésseis inseridos em colegbes cientificas tém a dupla caracteristica,
aparentemente contraditéria, para alguns autores (BAUDRILLARD, 2012; MENEZES, 1998)
de serem “objetos historicos”, e simultaneamente “funcionais”, isto €, manipulaveis para fins

de pesquisa.

As colegbes de paleontologia continuam a ser os unicos registros tangiveis da
sucessao de formas vivas do nosso planeta, constituindo por este motivo uma ferramenta
essencial a pesquisa nos varios dominios da Paleontologia. Elas sdo cruciais ha medida em
que permitem que se estabelecam comparagdes sem as quais o conhecimento cientifico e
sua disseminagao teriam pouca ou nenhuma relevancia (DE CLERCQ; LOURENCO, 2003,
p.3). Os fosseis fornecem registros documentais em relagdo aos quais, em ultima analise,
todos os resultados das pesquisas tém de ser comparados (ALLMON, 2000). Eles sé&o, por

isso, fontes vastas de informacao.
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Assim, é dificil imaginar a construcdo do conhecimento em Paleontologia, sem a
existéncia de uma “tradicdo de preservacdo” dos museus, onde essas colegcbes se

constituiram. De acordo com Martin Rudwick:

A importancia dos museus nao é um sinal de imaturidade das ciéncias, uma
indicagdo de uma fase descritiva ainda ndo completamente desenvolvida;
pelo contrario, os museus sdo uma caracteristica central da atividade de
estudo dos fésseis, originada pela sua natureza material (RUDWICK, 1987,
p.33, tradugdo nossa®?).

As colecbes de paleoinvertebrados séo particularmente importantes para a
compreensao de diversos aspectos relacionados com a evolugédo do nosso planeta e com a
histéria da vida que nele habitou. Assim, veja-se, uma sucessdo de sedimentos marinhos
produzidos durante milhdes de anos pode conter diversas espécies de fdésseis, numa
determinada sequéncia, em que cada espécie estd confinada apenas a uma parte da
sucessdo e representa o periodo de tempo em que viveu. Aplicando este raciocinio as
restantes sequéncias de fosseis, a sua documentacao fornece informagdes preciosas para
ilustrar padrdes evolutivos que ocorreram ao longo do tempo geoldgico. A irreversibilidade da
evolugao torna-os particularmente uteis, por exemplo, para estabelecer a idade relativa de
uma sequéncia estratigrafica (HENRIQUES; PENA DOS REIS, 2015, p.251).

Porém, para uma melhor compreenséo da sua relevancia hoje, importa percebé-los
no dominio mais geral — das cole¢gdes de histdria natural — onde se inserem, por sua vez,
intimamente ligadas a origem dos primeiros museus europeus. Mais ainda, importa refletir
sobre eles, a luz da provocagao feita por Conn (2010) — sera que os museus ainda precisam
dos objetos? — procurando compreender a evolugéo do lugar ocupado pelos fésseis tendo
em conta as proprias mudancgas nas formas de olhar a natureza dentro do espaco dos

museus.

Durante os séculos XVI e XVII, surgiram os primeiros “museus de ciéncia”. Os
gabinetes de curiosidades eram verdadeiros repositorios de naturalia e artificialia. Num
contexto em que toda a Europa parecia estar coletando, museus, bibliotecas, jardins
complexos e galerias de arte, preenchiam a paisagem da Renascencga tardia e do Barroco

europeus. Segundo Paula Findlen (1995):

“Do imaginario ao exdtico, passando pelo vulgar, o museu estava destinado
a representar a natureza como um continuo. Num certo sentido, a criagcao de
museus foi uma tentativa de gerir a proliferagdo de materiais, produzidos pela
vasta difusdo de textos antigos, pelo incremento das viagens, das

62 «(_..) the importance of museums is not a sign of the immaturity of the science, an indication of the ‘descriptive’
phase not yet outgrown: on the contrary museums are a necessarily central feature of the activity of studying
fossils, stemming again from the inherent nature of the material” (RUDWICK, 1987, p.33).
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descobertas e pela criagdo de formas mais sistematicas de comunicacgdo e
troca” (FINDLEN, 1995, p.3, tradugdo nossa®).

Por conseguinte, enquanto atualmente os museus de historia natural sdo vistos
alternadamente como laboratérios de pesquisa ou lugares de educagdo publica, os
naturalistas do Renascimento viam-nos como um repositorio da imaginacao coletiva da sua
sociedade (FINDLEN, 1995, p.9). Aqueles naturalistas e as colegbes de historia natural séo,

no seu conjunto, os precursores da ciéncia moderna.

Ainda no contexto europeu, os séculos XVIIl e XIX foram o periodo “classico” dos
museus de historia natural e, ao mesmo tempo, marcado por duas transi¢oes relevantes para
a descoberta dos usos® (CARNEIRO, 2005) das colegdes e dos museus, muito além da
utilizagao para a produgao e justificagdo do conhecimento cientifico. Primeiro, a transigéo de
uma abordagem da histéria natural para uma abordagem cientifica, ou seja, a transigéo de
um sistema de pensamento para uma analise do pensamento; e de uma visao estatica da
natureza para uma visdo dinamica da mesma. Segundo, aquele periodo € marcado pelo
surgimento de um novo tipo de sociedade dividida funcionalmente — a sociedade burguesa —
que partilhava um conjunto de valores estéticos e intelectuais. Esta mudanga tornou-se um
dos pré-requisitos para a passagem do “museu privado” para o “museu publico” (CARNEIRO,
2005).

No século XIX, ocorre uma proliferagdo dos museus, acompanhada de uma tendéncia
em reproduzir a ordem seguida pelas novas concepgbes cientificas e pelas exigéncias
metodolégicas das Ciéncias da Natureza (KURY; CAMENIETZKI, 1997, p.57). Estamos
perante um processo complexo que envolve ndo sé a transformagdo das praticas
desenvolvidas por estas instituigdes, como uma constante readaptacéo criativa. A formagéao
do sistema moderno das disciplinas cientificas, mas também a especializacdo e a
institucionalizacdo privaram os museus de histéria natural de uma mensagem ideoldgica
global. A tendéncia geral para o abstrato, o formal e o raciocinio quantitativo atuou contra a

abordagem fenomenoldgica e qualitativa implicita na histéria natural (CARNEIRO, 2005).

Neste contexto, ha um ideal de que a natureza seria coextensiva as ciéncias que a
descrevem, numa logica que coloca o mundo de forma “objetiva” e a ciéncia como uma
“descricao pura” desse mundo, no que seria um regime que espelha a episteme vigente em

cada época (PANESE, 2003, p.2). Consequentemente, de acordo com Francesco Panese:

63 “from the imaginary to the exotic to the ordinary, the museum was designed to represent nature as a continuum.
(...) In a sense, the creation of the museum was an attempt to manage the empirical explosion of materials that
wider dissemination of ancient texts, increased travel, voyages of discovery, and more systematic forms of
communication and exchange had produced” (FINDLEN, 1995, p.3).

64 A autora designa por usos, o0 modo como as colegdes e os museus sdo parte de uma pratica social, econdémica
ou politica muito mais vasta (CARNEIRO, 2005).

77



78

o efeito que este fechamento tem no sistema museoldgico moderno é a
relativa exclusdo do visitante da produgado de interpretacdes sobre o que
encontra no museu. Essa situagao leva, de maneira recorrente, a uma atitude
ambivalente entre uma docilidade confiante nas interpretagdes cientificas e
a implementagao de taticas surpreendentes de reapropriacao significativa do
conteudo dos objetos e temas cientificos (PANESE, 2003, p.2, tradugao
nossa®).

Entre o final do século XIX e o inicio do século XX os objetos comegaram a perder a
sua centralidade nos museus passando de uma “primeira idade de ouro”, para uma “segunda
idade de ouro”, em que 0os museus ja ndo tomam como garantida a centralidade dos objetos,
sugerindo que eles perderam parte do poder epistemologico e visual que detinham na
primeira geragéo (CONN, 2010, p.56).

Na virada para o século XX, os museus construiram-se com base na ideia de que os
visitantes “recebiam educagao” através do envolvimento visual com os objetos, numa logica
em que bastava expd-los sem grandes legendas explicativas; posteriormente, com recurso a
tabelas, graficos e outros acessoérios com o intuito de ajudar os visitantes a lidarem com os
objetos expostos. Seguiu-se uma outra fase, nas décadas de 1920 e 1930, em que comegam
a surgir os primeiros programas educativos, ao mesmo tempo que comeg¢a a haver um

“desaparecimento” dos objetos nos museus (CONN, 2010, p.26).

Neste contexto, a representatividade comega a dar lugar a singularidade. Embora
continuassem a expor, por exemplo, os espécimes-tipo® para categorizar novas espécies,
nao havia, no entanto, nenhuma razéo particular (visual ou educativa), para exibir esses
espécimes-tipo acima de outros exemplares da mesma espécie. Quando aplicado aos fésseis
levanta-se a seguinte questdo: se dentro da mesma espécie os individuos séo
aproximadamente iguais, qualquer fossil de uma determinada espécie é tdo bom ou viavel
como outro da mesma espécie. Por conseguinte, foi-se caminhando para uma premissa: se
ndo sdo os objetos que interessam, mas sim as ideias que eles ilustram, existem
provavelmente melhores formas de transmitir essas ideias, pelo que os museus de histéria
natural parecem ter recorrido cada vez menos aos objetos para desempenharem esse papel.
(CONN, 2010, p.50). Embora a “ciéncia a olho nu”, muito praticada no século XIX se tenha
tornado cada vez menos importante para a producdo de conhecimento em Biologia e outros
campos relacionados, na sequéncia do aparecimento das experiéncias laboratoriais, o fato é
que, no caso da Paleontologia, o uso regular das cole¢des inseridas em museus continuou

sendo central para o desenvolvimento desta ciéncia.

85 “Cette fermeture a entre autres effets I'exclusion relative du visiteur de la production des interprétations savantes
de ce qu’il découvre dans le musée. Cette situation débouche de maniére récurrente sur une attitude ambivalente
entre une docilité confiante face aux interprétations scientifiques et la mise en ceuvre de tactiques souvent
surprenantes de réappropriation signifiantes des contenus des objets et des themes scientifiques” (PANESE, 2003,

p.2).
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Neste sentido, pegando no que Conn (2010) defende serem as duas grandes
dificuldades dos museus de histéria natural no que concerne, em particular, as colegbes de
paleontologia, importa compreender como se pode jogar com estes desafios de modo a fazer
com que os objetos “resistam”, mas com sentido para a sociedade. Assim, se por um lado,
uma das dificuldades passa pela relagao entre o trabalho que é produzido e a percepgao
desta por parte do publico, a passagem do excesso de objetos expostos para a diminuigdo
requer um jogo de cintura onde o trabalho desenvolvido — e que nao esta, portanto, ao alcance
do publico — deve emergir. E deve emergir, entrando em dialogo precisamente com a segunda
dificuldade associada ao fato destas cole¢des carregarem de certa forma a tradigao
associada a representatividade, a qual deve jogar a favor delas, no sentido inverso. Num
momento em que a destruicdo ambiental é uma questédo proeminente a escala global, o valor
destes objetos reside precisamente na sua raridade. Muitas das espécies cuidadosamente
preservadas representam a ultima e melhor informacao que existe sobre individuos que
habitaram o planeta e as relagdes ecoldgicas que estabeleciam. No caso das colegbes de
paleontologia, como ja foi mencionado, esta raridade esta associada ao fato de uma boa parte
dos locais de coleta dos fésseis ter desaparecido, sendo as colegbes onde se inserem, o

Unico testemunho dessas localidades.

Retomando a nogao de espelhamento da episteme, de Panese (2003), o grande
desafio passa por espelhar precisamente nao tanto a tradigdo associada a estas colegbes (a
qual importa compreender) mas precisamente espelhar as questdes ambientais atuais. O
museu, acostumado a preservar vestigios do passado, depara-se com a tomada de uma
posicao diferente. As coisas da natureza passam a ser apresentadas como patriménio e,
neste sentido, o Museu oferece uma forma original de socializagao, bem diferente daquela
proposta pelos media (DAVALLON; GRANDMONT; SCHIELLE, 1992, p.21). E neste papel
de “patrimonializador” do ambiente, onde a apresentacdo da natureza alterna com uma
Museologia da relagdo do homem com a natureza, que residem os desafios dos museus que
lidam com colegdes desta natureza (DAVALLON; GRANDMONT; SCHIELLE, 1992).

Anteriormente inseridos no seu contexto natural, ao passarem por varios processos,
0s espécimes sao agora parte de uma nova realidade — uma realidade cultural especifica —
adquirindo o estatuto de “objetos de museu” ou musealia, no sentido em que possui varias
camadas de significado, que transportam mensagens do passado até ao presente e sao
conservadas para o futuro (DESVALLEES; MAIRESSE, 2011, p.56).

A nova realidade criada para os objetos — que os transforma em “simbolos de algo
para além de sua materialidade dada ao olhar’ (GUIMARAES, 2012, p.109-110) — é aquilo
que atribui a condicdo de histérico ao patrimbnio representado pela colecido de

paleoinvertebrados do Museu Nacional.
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Uma das vantagens desta “objetificacao sistematica” dos fésseis (das “coisas”), é
permitir estuda-los mais a fundo do que se permanecessem em seus contextos de origem
(DESVALLEES; MAIRESSE, 2013, p.70). Nao ha duvidas de que através da musealizag&o,
os museus desempenham um papel fundamental. Ainda dentro da definicao de objeto de
museu, existem dois conceitos-chave — “reconhecimento” e “apropriacdo”, que constituem
pistas férteis para pensar as fronteiras fluidas que permeiam aquela definicdo. O
reconhecimento é a consensualidade que permite a passagem de um objeto a um novo
estatuto, ao passo que a apropriacdo € aquilo que confirma o novo estado de propriedade e,
por conseguinte, sustenta a passagem do objeto de um estatuto a outro (DESVALLEES;
MAIRESSE, 2011, p.60).

Dentro do processo de musealizagdo, um dos aspectos geradores de tensdées no
ambito dos museus prende-se com as praticas desenvolvidas em torno das colecdes. Dai a
importancia de relembrar que as cole¢des de paleontologia, assim como outras colegdes
cientificas desta natureza, sdo alvo de olhares distintos, quer por parte dos
geologos/paleontdlogos, que geralmente séo responsaveis por elas, quer pelos profissionais
da Museologia. Estes olhares traduzem-se em critérios de organizagcdo, registro e

documentacgao distintos, que devem ser tomados em conjunto.

Assim, com metodologias de trabalho proprias, para o musedlogo, o objeto de uma

colecgao:

deve ser visto como Unico dentro de uma colegao, identificado em suas
multiplas possibilidades de informacédo e numerado peca por peca, de forma
completa, por meio do seu registro individual. E estabelecido um cédigo Gnico
de inventario, representando o elemento basico de todo o sistema de
identificagcdo e controle do objeto (PADILHA, 2014, p.19).

Se para os profissionais da Museologia, cada fossil € um objeto unico, quando se
entra no ambito da organizacdo e documentagdo das mesmas colegbes, feita por
paleontdlogos, essa unicidade é considerada, por vezes, para um conjunto de fésseis®®. Este

aspecto esta relacionado com o “fazer paleontoldgico™

, isto é, com a produgdo de
conhecimento na area. Embora compativeis e, em teoria, considerados em conjunto, estes
critérios obedecem a ldgicas contraditorias que comegam no fundamento das colegbes

museologicas: a unicidade do objeto.

66 No item 1.1, é explicado em detalhe o que representa um nimero de registro, na colegdo de paleoinvertebrados.
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1.6 - O Ambito da Histéria das Ciéncias na Pesquisa sobre as Colecdes de

Paleontologia

Nao ha duvidas que a consolidacao das ciéncias na virada do século XIX para o século
XX é indissociavel da formacao de colegdes museoldgicas. Nado s6 certos paradigmas
cientificos deram origem a colegbes, como as proprias colegbes serviram de base ao
conhecimento cientifico (FARIA, 2006). Tal como os congéneres da sua época, o Museu
Nacional esteve intrinsecamente ligado, até mesmo dependente, das disciplinas cientificas.
Por seu lado, a colegdo de paleoinvertebrados formou-se no ambito das pesquisas em
Paleontologia, contribuindo para a criacdo de conhecimento nessa area. Muito embora a
pesquisa remeta invariavelmente para a Historia das Ciéncias, no sentido da
institucionalizac&o da Paleontologia no Brasil — a qual, € bem conhecido, aconteceu no Museu
Nacional —, este ndo é o foco central. Importa agora compreender como a Histéria das

Ciéncias foi usada enquanto ferramenta para o desenvolvimento desta tese.

Retomando o que foi mencionado no item 1.1, relativamente a definigdo da
Museologia, enquanto estudo da relagdo especifica do homem com a realidade, é
incontornavel pesquisar esta relagcdo sem recorrer aos principios da Histéria das Ciéncias.
Por conseguinte, esta area do conhecimento sera incluida na pesquisa, ndo tanto como
fundamento tedrico, mas como recurso metodolégico que contribuira para o estudo do
processo de formagao e a trajetéria da colegao de paleoinvertebrados do Museu Nacional.
Como se constatou na descricdo da metodologia, os dados histéricos identificados nas
diversas fontes foram tratados segundo os métodos proprios da Historia das Ciéncias, através
do cruzamento e questionamento das fontes analisadas. Além disso, tratando-se de um

recorte temporal extenso, naturalmente sera necessaria uma abordagem historica.

Por muito tempo, os historiadores sentiram-se incapazes de lidar com o patriménio
material da ciéncia, por ndo saberem como relaciona-lo com questdes histdéricas. Assim,
limitavam-se a trabalhar com textos, sendo os objetos materiais da ciéncia muitas vezes
considerados simples aderecos no caminho para a producdo de conhecimento na area. As
colecbes cientificas histéricas eram consideradas simples materializagbes de sistemas
passados. Porém, durante as ultimas décadas, a historia do colecionismo e a historia das
colegbes comecaram a ser inseridas no conjunto de abordagens as praticas culturais do
passado. Para além de terem sido utilizadas na produgéo e justificagdo do conhecimento
cientifico, as colecdes passaram a ser olhadas como documentos historicos que representam
uma larga variedade de atitudes e praticas. Por outras palavras, as colegdes sao
"testemunhos” de uma "meméaria especifica” dos processos sociais que as contextualizaram
(BRUNO, 2010, p.15).
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Por conseguinte, sob o olhar do historiador das ciéncias, o que sobressai das cole¢des
histéricas ndo é tanto a ciéncia, mas as formas como os pesquisadores interagiram com o
mundo e a sociedade; as colegbes atribuem significado aquelas interagdes. Deste modo, os
historiadores podem ajudar a "despertar a beleza adormecida" de muitos museus de historia
natural, “historiando” e “re-humanizando” estes museus (MEINEL, 2005, p.239). O trecho a

seguir reforga esse discurso:

Da minha infancia surgem memorias vagas das visitas aos museus de
histéria natural. Deambulei por entre minerais brilhantes e animais estranhos
e, acredito, devo ter sentido o cheiro da naftalina. Mas era diferente. Quando
olhava para os olhos vidrados dos animais taxidermizados, pensava nos
coletores, nas suas intengdes, nos significados que gostariam de conferir
aqueles animais e em todas as estruturas social, econbmica, politica e
institucional que estdo por detras. Olhando para um objeto da natureza,
entendi como se estivesse olhando para um espelho distante que a natureza
faz parte da nossa histéria humana (MEINEL, 2005, p.239, tradugéo
nossa®’).

A Histéria das Ciéncias trabalha com uma forma de cultura muito especializada,
associada a produgao, estudo e uso do conhecimento. Traz um novo olhar para as
descobertas das ciéncias, afastando-as dos ideais de "genialidade”, para mostrar que o
conhecimento é inventado e construido através da transformagao das informagdes em algo

inteligivel, interessante e atil (David Gooding®®).

Maurice Crosland®® define a Histéria das Ciéncias como o estudo das mudancas na
compreensdo que o homem tem do mundo natural. De um modo geral, engloba ndo sé o
estudo dos individuos que fizeram ciéncia, como das instituicbes onde trabalharam e do
trabalho que produziram. Além de procurar compreender o modo como 0s pesquisadores
atuaram no ambiente social em que desenvolveram o seu trabalho, a Histéria das Ciéncias
procura também saber em que medida eles foram influenciados por aquele ambiente. Deste
modo, permite-nos compreender a interacdo da ciéncia com a sociedade, num contexto

histérico especifico.

David Gooding”™ apresenta a trilogia individuos-ciéncia-instituicido de forma mais

detalhada, envolvendo as atividades daqueles que fazem ciéncia; os instrumentos e técnicas

87 Vague memories came back of my childhood visits to natural history museums. | strolled along shining minerals
and strange animals, and | believe | even smelled a whiff of naphtalene. But it was different. When | looked at the
glass eyes of the stuffed animals, | was thinking of the collectors, of their intentions, of the meaning they wanted
to confer, and of the whole framework of social, economic, political, and institutional structures in the background.
Looking at an object of nature, | noticed, as in a distant mirror, that nature is but part of our human history (MEINEL,
2005, p.239-240).

68 Disponivel em: <http://www.historytoday.com/richard-tomlinson/what-history-science-part-i>. Acesso em: 30
mai. 2018.

69 Idem.
0 Idem.
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que eles criaram ou utilizaram para suas pesquisas; os modos como representaram e
comunicaram aos seus pares o0s resultados obtidos; os esforcos desenvolvidos para
promoverem a ciéncia; e o desenvolvimento de suas ideias e discussodes, registrados em
manuscritos, artigos e, acrescente-se, por meio dos objetos. Em particular, os objetos entram
no campo da Histéria das Ciéncias como fontes tdo relevantes quanto as habituais, e
largamente usadas, fontes escritas. Nos processos de defesa das hipoteses ja estabelecidas
ou da apresentacgdo de novas, os pesquisadores produzem e recorrem a uma larga variedade
de fontes que vao além daquelas que Ihes sdo familiares. Por este motivo, ndo podemos
limitar-nos a olhar para a ciéncia como algo isolado do ambiente social e cultural onde se

insere, mas sim como uma estrutura de produgao suscetivel a influéncias.

Marco Beretta (2005) demonstra bem a ligagdo da trajetéria das colegbes com a
Histdria das Ciéncias, ao chamar a atencao para as diferentes formas como os naturalistas
utilizaram as colecdes e o0s espagos que as envolviam. Aplicando as suas ideias a esta tese,
naturalmente as motivacgdes cientificas, os interesses pessoais e as influéncias externas, que
conduziram a formagao da colegdo de paleoinvertebrados do Museu Nacional, sdo fatores
complexos que devem ser considerados quando se pretende analisar a trajetdria desta
colegdo. Para Marco Beretta (2005), cada espécime ndao € somente um objeto neutro, mas
também a chave para descobertas e para a compreensdo dos acontecimentos que
conduziram ao nascimento dos museus de histéria natural e ao desenvolvimento das
disciplinas cientificas que cresceram em torno deles. Geralmente negligenciada ou pouco
desenvolvida, esta abordagem centra-se nas colegdes e seus objetos como fontes materiais
para o estudo da natureza. Por este motivo o autor traz uma contribuicdo essencial para a

histéria material do colecionismo no dmbito da histéria natural.

Em conjunto, os autores apresentados trazem uma visdo atual da Histéria das
Ciéncias, nao so6 no que diz respeito a abrangéncia das fontes documentais — que passaram
a incluir objetos —, como também ao alargamento do objeto de estudo, que deixou de centrar-
se nas grandes invengdes e personalidades da ciéncia, para incorporar, nomeadamente, a
historia das instituicbes e a histéria das colecbes. Por outras palavras, passou a incluir
aspectos que situam as ciéncias no ambiente cultural. Esta visdo atualizada das metodologias
e tendéncias em estudar o fazer cientifico periférico (e essencial para a construgao do
conhecimento) vao ao encontro da interdisciplinaridade inerente aos estudos em Museologia.
Assim, a jungao de alguns conceitos desta area e dos estudos sobre o patriménio fornece o
embasamento tedrico necessario a esta pesquisa, onde a Historia das Ciéncias entra com o

seu repertorio metodologico.
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1.6.1 - Construindo trajetoérias

Reforcando a importéncia da relagédo intrinseca entre a histéria das colegbes
museologicas e o Museu como fendbmeno social em constante evolugdo, muito tém
contribuido as pesquisas desenvolvidas por Jim Bennett (2005) e Samuel Alberti (2005). O
primeiro afirma que nao s6 os museus refletem os contextos intelectuais e sociais do seu
tempo como, partindo do principio que as cole¢des serviram e servem a algum propdsito, é
possivel conhecer as motivagbes que conduziram a sua formacdo e o modo como essas
colecdes foram usadas pelos respectivos museus. Por sua vez, Samuel Alberti, ao abordar a
trajetoria de elementos especificos das colegdes, foca-se, sobretudo, nas relagdes que estes
estabelecem com pessoas e com outros objetos. Deste modo, analisa o percurso daqueles
elementos desde a sua coleta/aquisi¢cao até serem utilizados dentro do museu para diversos

fins.

Aplicando este raciocinio a colecdo de paleoinvertebrados, objeto desta pesquisa, o
significado dos espécimes variou ao longo da sua trajetdria em fungédo do tempo, do espacgo
e das pessoas que interagiram com eles em varios niveis (pesquisa, ensino, exposi¢ao). Em
particular, Samuel Alberti (2002) utiliza trés cole¢des para analisar as mudangas por que elas
passaram, tanto na forma como na funcao, sob a perspectiva dos coletores privados e das
autoridades regionais e locais que participam na gestdo dos respectivos museus. Nesta
abordagem, o autor procura focar-se nao s6 no conteudo e arranjo das colegbes naturais,
como naqueles que atuaram sobre elas, em particular na evolugdo do publico ao longo do
século XIX. Defende ainda que devem estender-se aos museus de natureza e ciéncia, as

abordagens da Museologia ligada a historia da arte. Nas palavras do autor:

Tal como as colegcbes de arte, os museus de histéria natural também séao
entidades dindmicas, em constante mudanga e crescimento, que sofrem
alteracdes no espaco e ao longo do tempo. Estas mudangas séo evidentes
n&o apenas nas exposicbes — em geral, o foco principal das atividades de
um museu — mas também na administragdo local destas instituicbes. E
importante observarmos o que esta por tras das ciéncias nos museus, ou
seja, 0s seus proprietarios e gestores, assim como os seus curadores
doadores e coletores, complementando o conhecimento sobre as colegdes
com o estudo dos contextos em que se inserem. A exploragao desta
dindmica tdo complexa, mostra-nos o quanto as colegdes de historia natural
estdo incorporadas as culturas (ALBERTI, 2002, p.311, tradugdo nossa’).

" "Like art collections, natural history museums are dynamic, shifting entities, growing and shrinking, changing
over space and time. These changes are not only evident in the exhibitions and displays, the customary focus of
museum scholarship, but also in the administrative locale of the institutions. We should look behind the sciences,
at their owners and managers, as well as at their curators, donors and collectors, supplementing scholarship on
the content of the collections with studies of their contexts. Exploring these complex dynamics demonstrates how
far natural history collections were embedded in their wider civic cultures" (ALBERTI, 2002, p.311).
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Partindo desta aproximacédo das cole¢cdes de arte aos museus de histéria natural
(ALBERTI, 2002) e das ideias mencionadas anteriormente, talvez este olhar diferenciado para
as colegdes de bio/geociéncias merega ser aprofundado. No mesmo sentido que existe uma
museologia associada as colegdes de arte, separada das restantes formas de pensar o
fendbmeno museu — quer por todas as questdes curatoriais implicitas, como também pela
natureza do seu objeto de estudo —, claramente a Museologia que trabalha com colegdes
cientificas, em particular relacionadas com as bio/geociéncias, deveria ser mais delimitada.
Muito embora partilhem caracteristicas com outras cole¢cdes, nomeadamente as colecdes
arqueolodgicas, a natureza dos objetos biolégicos e geoldgicos — que na sua esséncia ndo
foram produzidos ou manipulados pelo homem — merece, pelo menos, um olhar mais atento.
Considerando que o fendbmeno museu acompanha e é influenciado pelas sucessivas
mudancgas nas sociedades, a formagao das coleg¢des de histéria natural como uma relagao
de “objetificagdo” do mundo natural, pelo homem, é algo que mudou no tempo e no espago.
Em particular, € nas formas de olhar a natureza transformada em colegdes biolégicas e
geolégicas — e nelas representada — que reside a necessidade de esclarecer a relagéo
especifica do homem com aquela realidade, nos museus que hoje preservam colegdes desta

natureza.

Em todo o século XIX, a América Latina constituia o campo preferido dos
colecionadores. Foi neste cenario que a colecédo de paleoinvertebrados do Museu Nacional
se constituiu e foi utilizada ao longo dos séculos. Estes estudos comprovam que colegdes,
museus e ciéncia tém caminhado lado a lado na sua evolugcdo, sendo por isso importantes
contributos para a Histéria das Ciéncias, para as pesquisas sobre o Patrimbnio e para a
Museologia. O estudo do processo de formagao e trajetéria da colegao de paleoinvertebrados
do Museu Nacional perpassa assim estas trés areas do conhecimento, apesar de partir do

viés da Museologia como forma principal de analise dos dados coletados na pesquisa.
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CAPITULO 2

RETRATOS DO MUSEU NACIONAL
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2 - RETRATOS DO MUSEU NACIONAL
2.1 - Para um Retrato do Museu Nacional sob o Olhar da Museologia

A formagédo e a trajetéria da colegcdo de paleoinvertebrados € indissociavel das
transformagdes que ocorreram no Museu Nacional ao longo dos anos pelo que, no ambito
desta pesquisa, é essencial compreender aquelas transformacgodes. Trata-se de analisar a
Instituicdo sob a perspectiva da Museologia, isto &, procurar compreender as mudangas
ocorridas, quer ao nivel das fungdes desempenhadas, quer ao nivel das diferentes formas
que foi assumindo na sua trajetoria. Estas formas sao aqui entendidas como conjuntos de
elementos caracteristicos dos museus de historia natural, dos museus universitarios e dos
museus nacionais, ou seja, aquilo que é a “esséncia”, o que neles é “definivel” (JAPIASSU;
MARCONDES, 2001, p.81). Portanto, trata-se de perceber que aspectos do Museu Nacional,
digamos assim, o aproximam das caracteristicas daquelas formas de museu. Relembre-se
que, independentemente, das formas assumidas pela Instituigdo ao longo dos anos, ela

enquadra-se na tipologia dos museus tradicionais ortodoxos’?.

Partindo das definicbes e dos principios orientadores do conceito de Museu
abordados no capitulo anterior, este Capitulo apresentara um retrato da Instituicao,
procurando compreender como se foi definindo, ndo sé ao nivel das intengdes como das
praticas e, a este nivel, entender como adquire em determinados momentos aspectos
caracteristicos dos museus de historia natural, dos museu universitarios e dos museus

nacionais.

Esta perspectiva é nova se tomarmos em conta que a maioria dos estudos
identificados sobre o Museu Nacional apresentam-no como agente da institucionalizagao das
ciéncias no pais. Estes olhares podem ser mais gerais, integrados em estudos comparativos
com outras instituicdes pares (LOPES, 1997; FIGUEIROA, 1998; CONSIDERA, 2015), ou
mais especificos, analisando as praticas cientificas desenvolvidas no Museu Nacional a partir,
por exemplo, do olhar no &mbito da Exposi¢cao Internacional de 1889 (DANTAS, 2012),
articulando o acervo exposto com o desenvolvimento dos conhecimentos cientificos nas
diversas areas. Ainda dentro da institucionalizacdo ou trajetoria das ciéncias no Museu
Nacional, existem abordagens mais especificas, nomeadamente na area da Antropologia e
do papel do Museu no desenvolvimento daquela area no Brasil (KEULLER, 2012); ou entao
da Biologia, num recorte temporal especifico (1926-1945) em que o Museu surge como “lécus
estratégico” para a emergéncia de saberes e praticas na area (DUARTE, 2010); ou mesmo
da Paleontologia (FERNANDES; FONSECA; HENRIQUES, 2007,), ou até detalhadamente

sobre o papel de determinados pesquisadores da area da Geologia, com papel ativo no

72 \/er item 1.2.
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Museu Nacional (FERNANDES; FORTI; HENRIQUES, 2010; KUNZLER, 2011;
FERNANDES; HENRIQUES, 2011).

Ha também estudos que analisam alguns aspectos especificos da musealizagao,
nomeadamente a comunicagao, seja pelo viés dos estudos de publico na area da Educacéo,
em particular, das visitagdes escolares (VIEIRA; BIANCONI, 2007), ou das agbes educativas
em geral, no periodo de 1818 a 1930 (SILY, 2012); seja sob o olhar da Antropologia,
analisando as salas das exposig¢des (FILHO, 2011); da Educagao, procurando compreender
as formas de ordenar, dispor e exibir na primeira metade do séc. XIX (SEGANTINI, 2015); ou
mesmo da Museologia, analisando o comportamento de um publico especifico, as familias
(FRENKEL, 2010). Ainda dentro dos aspectos da musealizagdo, com enfoque na pesquisa e
comunicagao, a abordagem pode centrar-se, por exemplo, no papel das praticas cientificas
estabelecidas no Museu Nacional por meio das publicacdes e da sua importadncia na
promogao das ciéncias (SILVA, 2012), ou mesmo do ensino, através dos cursos publicos e
da sua relevancia no séc. XIX (ROMERO SA; DOMINGUES, 1996). No ambito mais
especifico da formagao de colegbes e suas implicagdes para a formacdo da instituicao,
Nascimento (2009) analisa uma colecdo sob o viés da Antropologia. Sob o olhar da
Museologia, Silva (2010) analisa as formagdes discursivas “cientifizantes” em torno do
meteorito de Bendegd e Moreno Rocha (2018), analisa a histéria de um objeto (Jangada

Libertadora), desde a sua transformagao em simbolo até a musealizagao.

Em paralelo com estes estudos disciplinares, existem diversos textos, geralmente
introdutorios, que apresentam o Museu enumerando cronologicamente os principais fatos da
sua historia, dos quais o (MUSEU REAL, Fiocruz) € um exemplo. Além destes, encontram-
se alguns textos de autores associados a historia do Museu. Um deles é a analise organizada
com base nas sucessivas diregdes, focada em alguns dos tragos mais caracteristicos dos
diretores do Museu Nacional; que o torna, num certo sentido, semelhante a construgao de
um retrato psicolégico da Instituigdo (LACERDA, 1905). Outro exemplo € a descrigdo do
edificio e das colegbes feita por um dos diretores do Museu (NETTO, 1870). Além de
constituirem fontes primarias, fornecendo dados sobre o mesmo, sao também documentos

historicos da trajetéria da Instituig&o.

Mais recentemente, Simone Bessa (2017) identificou numa série de documentos de
base legal e correlatos’ associados ao Museu Nacional, quais os aspectos relacionados com
a sua missdo e fungdo, num estudo que muito se aproxima da abordagem que sera

desenvolvida neste Capitulo, porém, com outro intuito e outro recorte tematico.

3 Documentos de base legal: Atos Normativos (Leis); Atos Administrativos Normativos (Decretos
Regulamentares); Atos Administrativos Ordinatérios (Portarias); Documentos correlatos: relativos a pratica
profissional (Instrugdes); codigos de ética.
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Estes sdo apenas alguns exemplos dos diversos olhares para o Museu Nacional,
inserido em estudos que o abordam essencialmente sob as perspectivas da Historia das
Ciéncias; Historia Social; Historia Politica; Antropologia e Museologia. Em conjunto, estes
olhares ajudam a compreender a participagdo do Museu Nacional na institucionalizagao das
ciéncias no pais, parte da historia das suas colegbes ou objetos singulares, a insercédo da

Instituicdo no campo museal brasileiro, entre outros.

Em suma, estes olhares sobre o Museu Nacional sao relevantes para compreender
determinados aspectos da sua trajetdria. Nao obstante, ndo suprem as necessidades desta
pesquisa que — estando focada na formagéo e trajetéria da colegdo de paleoinvertebrados —
precisa, em certa medida, de uma analise da Instituicdo sob a perspectiva da Museologia,
tomada aqui como campo que estuda n&o so6 a instituicio Museu como a ideia de museu
desenvolvida em cada sociedade numa determinada época. Ndo s6 isso, como estando
enquadrado no ambito do estudo de uma colegdo museoldgica, neste Capitulo devem entrar
em linha de conta as etapas da musealizagao, isto € as fung¢des que se destacam oficialmente

no Museu, tanto do ponto de vista tedrico como pratico.

Assim, ainda que ndo seja o objetivo desta pesquisa, € essencial embasar o estudo
da colegdo com uma breve analise do Museu Nacional sob o viés da Museologia. Nao se
trata de enquadrar o Museu na sua tipologia de museu tradicional ortodoxo (nomenclatura,
de resto, ja apresentada no capitulo anterior), nem tdo somente de pontuar cronologicamente
as mudancgas de tutela, regulamento, espacgo, ou até mesmo de dire¢cdo. Mais do que a
cronologia dos acontecimentos que conduziram ao que o Museu Nacional é hoje, importa
compreendé-lo enquanto expressao limitada de um fenémeno mais amplo — o Museu. Tendo
em conta que, pelo menos em teoria, os museus tém determinadas fungbes que os
distinguem de outras instituigbes, em primeiro lugar é preciso definir as fungdes que
espelham, grosso modo, a trajetéria do Museu Nacional. Por outras palavras, trata-se de
perceber em que medida as fungdes associadas ao Museu enquanto fendmeno se ajustam
aquelas que sao proprias da expressao limitada desse fendmeno — o Museu Nacional. Quais
as principais fungdes que o Museu assumiu ao longo da sua trajetéria? Num olhar rapido e
sem grande hesitagdo, destacam-se as fungdes de aquisigdo de colegdes, pesquisa, ensino
e apresentagao ao publico. Mas o que significam e onde se enquadram na terminologia da
Museologia? Dito de outra forma, como é que estas fungbes dialogam de alguma forma, com
0 processo de musealizagdo por que passa a colegao? Em segundo lugar, importa
compreender como € que o Museu foi exercendo as suas fungdes ao longo do tempo. O que
foi privilegiado e porqué? Como é que o Museu Nacional foi assumindo esses papeis e como

€ que eles se foram sobrepondo e/ou substituindo? Finalmente, interessa compreender como
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é que essas fungdes, esses papeis que foi assumindo, o aproximam ou distanciam, nos
diversos momentos, das ideias associadas a histéria dos museus nacionais; do estudo da
natureza e consequente delimitagao das ciéncias (em particular, a Paleontologia), associados
a histéria dos museus de histéria natural; e como se aproxima, hum dado momento, de um
projeto universitario. Por outras palavras, que formas o Museu Nacional assume ao longo do
tempo? E mais, em que essas mudancas interferem, se é que o fazem, sobre a colegcao de

paleoinvertebrados, foco principal desta tese?

Note-se que o retrato do Museu Nacional assente nestas categorias ndo se restringe
as nomenclaturas associadas a esta Instituicdo, nomeadamente a que lhe atribui um carater
nacional ou a que o incorpora a Universidade Federal do Rio de Janeiro. Ou seja, o que faz
do Museu Nacional um museu universitario, ndo é somente a sua insercao linear no
organograma da UFRJ, com todas as implica¢des legais que isso acarreta. Provavelmente o
que o torna universitario esta muito mais proximo da origem e evolugdo dos museus de
histéria natural, e da relagdo que estes tém com o desenvolvimento e especializacdo das
diversas ciéncias, nomeadamente a Paleontologia. Mais do que analisar o Museu Nacional
enquadrando-o nestas classificacdes — museu de histéria natural, museu universitario e
museu nacional — importa perceber quando e porqué assume estas formas, por sua vez
associadas a determinadas funcgdes. Deste modo, o retrato especifico do Museu Nacional
que aqui sera apresentado, partindo das suas funcgdes e articulando-as com os trés eixos
apresentados, servira de base para o retrato da colegao, na medida em que, certamente, ha
aspectos da mesma que dialogam com aquelas classificagbes e com as sucessivas
mudangas ao longo do tempo. Como € que os tragos proprios da sua evolugao interferem, de
algum modo, na formagéao da colegao? Entendé-lo nesta associagédo de fungdes e formas é
um modo possivel de olha-lo sob o viés da Museologia. E, por assim dizer, torna-lo multiplo
nao somente pela combinacdo dos papeis que assumiu e dos tragos que o caracterizam —
sejam eles universitarios, de caracter nacional ou associados a evolugdo da historia natural
— mas também enquanto agente ativo na formagéo e trajetéria das colegdes que abarca, em
particular, a colegao de paleoinvertebrados. Por outras palavras, o retrato do Museu Nacional
e o retrato da colegcdo constroem-se reciprocamente. Portanto, compreender as suas
transformagdes € essencial para tragar a trajetoria da colegdo na sua intersegdo com a

trajetéria do Museu Nacional.

Dentro da perspectiva ja mencionada, sera feito um breve retrato do Museu Nacional
sob o olhar da Museologia, partindo de um conceito abstrato de Museu e percebendo se este
se concretiza tanto em teoria — ao nivel das intencgdes, isto €, da sua missdo e objetivos
“oficiais” — como na pratica, isto é, ao nivel das agdes que efetivamente realizou; embora,

nem sempre numa transposicao direta entre intencdes e praticas. Porém, este objetivo daria
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por si s6 uma (ou varias) teses de doutorado. Portanto, o que sera desenvolvido neste
Capitulo é um retrato ajustado as circunstancias e, em simultdneo, um acréscimo aos olhares

ja existentes. Como isso foi feito?

Primeiro, em relagao as fontes primarias, foram analisados os regulamentos e
regimentos, decretos, leis, instrugdes, relativos ao Museu Nacional, bem como alguns textos
histéricos produzidos por diretores da Instituicdo. Em particular, no caso dos regulamentos e
regimentos foi feita uma analise comparativa dos seus conteudos, com recurso a quadros
que tém em comum a missdo e os objetivos do Museu para cada uma das fungbes ja
mencionadas: a aquisi¢ao e conservagao das colegbes (Apéndice 14); a pesquisa (Apéndice
15) ; o ensino (Apéndice 16) e a comunicacéao (Apéndice 17). Para cada uma destas fungdes
ou campos de atuacdo do Museu, além das caracteristicas comuns, foram comparadas
aquelas mais especificas que se destacam nos regulamentos e regimentos. Ndo so isso,
como a medida que se avanga no tempo, naturalmente surgem novos pormenores
contemplados nesta documentacdo de base oficial, que nao foram considerados
anteriormente. Deste modo, os quadros permitem ter uma nogéo clara das intencdes oficiais,
a medida que estas mudancas se foram implementando nas fungdes ou campos de atuacgéo
do Museu Nacional, refletidas nos regulamentos e regimentos produzidos até ao ano de 1941.
Em relagao aos dois ultimos regimentos, de 1958 e 1971, estes ndo foram contemplados nos
quadros, ndo so por serem estruturalmente bastante distintos dos que os antecedem, como
também por estarem inseridos numa fase da histéria da Instituicdo que, por motivos que seréo

apresentados mais a frente, ndo compete aprofundar no ambito desta tese.

Em conjunto, ndo s6 os quadros como os restantes documentos permitiram identificar
os discursos, isto é, as narrativas construidas sobre o Museu a partir das condi¢des historicas
e sociais especificas da sua trajetdria (SILVA; SILVA, 2009 p.101). Por outro lado, a analise
dos relatérios gerais, encontrados durante o levantamento dos dados, permitiu entrar no
ambito das praticas do Museu, ou seja, da aplicagéo das ideias que o definem como uma
“acdo concreta, efetiva” (JAPIASSU; MARCONDES, 2001), aquilo que efetivamente se
concretizou na sua trajetdria. Porém, importa frisar que a analise desenvolvida neste Capitulo,
pela natureza das fontes que utiliza, é circunscrita ao que se pode chamar de discurso oficial
sobre a Instituicao. Neste sentido, € uma analise reduzida, na medida em que as instituicoes,
entendidas no conjunto das suas intengdes, narrativas, discursos e praticas, sdo muito mais
do que aquilo que produzem oficialmente, no caso, sobre a forma de regimentos,

regulamentos, relatorios, etc.

Do cruzamento destas fontes primarias (e de outros documentos diretamente
relacionados com a colegao de paleoinvertebrados), com algumas referéncias bibliograficas

sobre museus de historia natural, museus universitarios e museus nacionais foi possivel criar
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um retrato do Museu Nacional que embasara os capitulos seguintes, focados na colegao

propriamente dita.

O conjunto de fontes utilizado é ja um ponto de partida para analisar os discursos e
praticas da Instituicdo. Sem entrar em discussbes tedricas extensas, trata-se de fazer uma
analise do conteudo, isto é, de analisar um conjunto de documentos historicos produzidos
para e pela Instituicdo, tendo em consideragao que foram produzidos num dado contexto, por
determinadas pessoas e com determinados fins. Na analise destes documentos, importa um
pouco menos o que dizem e mais como o dizem. Ademais, esta analise tem por base a divisdo
temporal da Histéria do Brasil de acordo com Lilia Moritz Schwarcz (2011; 2012a; 2012b;
2013; 2014).

Deste modo, o Capitulo dividir-se-a em trés partes: primeiro a analise daquilo que o
Museu pretende ser; segundo, a analise do que o Museu efetivamente foi na sua trajetoria.
Inerente a estas analises, pelas fungoes/acdes desenvolvidas pelo Museu, esta o reflexo das
formas que foi assumindo, ou seja, em que medida aqueles discursos e praticas oficiais o
aproximam ou distanciam dos museus de histéria natural, dos museus universitarios e dos
museus nacionais. Finalmente, sera feita uma breve discussao sobre o que foi apresentado,
tendo subjacente o confronto entre a ideia teérica de Museu apresentada no Capitulo anterior
e a sua manifestagao pratica na forma do Museu Nacional, com enfoque nas fungdes e sua
materializacdo num conjunto de processos museolégicos. Estes, por sua vez, servirdo de
base a discussao que sera desenvolvida no Capitulo 4, onde as praticas a microescala da

colecdo serdo comparadas com as fungdes a macro escala do Museu aqui apresentadas.

Ainda antes, importa referir aqueles que numa primeira analise sado considerados, por
motivos diversos, momentos-chave na histéria do Museu. O primeiro desses momentos
ocorre pouco mais de duas décadas apos a sua criagcdo e corresponde a primeira organizagao
da Instituicdo’™, estabelecida na sequéncia de uma lei que fixava, para o ano de 1841-1842,
a despesa com empregados que tratassem da “melhor classificagdo e conservagao dos
objetos” e encarregava o Governo de regulamentar essa tarefa. Neste sentido, o Museu
Nacional foi organizado em 4 se¢des: 12 de Anatomia comparada e Zoologia; 22 de Botanica,
Agricultura e Artes mecanicas; 3 de Mineralogia, Geologia e Ciéncias fisicas; e 42 de
Numismatica e Artes Liberais, Arqueologia, usos e costumes das na¢des modernas. Além
desta organizagao, a cada uma das Sec¢des foi confiado um diretor e respectivos diretores
adjuntos (estes em numero relativo as divisbes de cada seg¢ao), assim como um ou dois
praticantes que depois poderiam ser admitidos como supranumerarios, um em cada secao.

Este Regulamento atribui ainda as fungbes a cada um dos diretores, bem como ao Diretor do

74 Decreto n°123 de 3/2/1842, para execug&o do art. 2° § 13 da Lei n° 164 de 26 de Setembro de 1840.
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Museu, assim denominado por presidir o Conselho de Administragdo do Museu Nacional (por
sua vez composto pelos diretores das Segdes). Por motivos 6bvios, esta primeira organizagao
constitui um marco importante, a partir do qual foram sendo pautadas mudancas (sob a forma
de novos regulamentos e regimentos), ndo menos relevantes, mas apenas subsequentes

aquele que foi o primeiro passo oficial nas intengbes do Museu, apds a sua criagao.

Ja quase no fim do século XIX, um segundo momento-chave esta relacionado com a
decisao do Vice-Presidente da Republica, na época Floriano Peixoto, de decretar (BRASIL,
Decreto, 1892) a transferéncia do Museu Nacional para a Quinta da Boavista, situagéo que
s6 veio a concretizar-se em 1892. O que este decreto representa para a trajetéria do Museu
Nacional & algo muito comum a instituicbes que acolhem colegbes (sejam, ou ndo, museus)
— a falta de espacgo. Por outro lado, o que decorre desta necessidade € também algo que
acontece com frequéncia na histéria dos museus — a transferéncia de um edificio para outro.
Em conjunto, estes representam momentos criticos para a histéria das colec¢des, ainda para
mais tratando-se de uma mudanga ocorrida, no século XIX, sem os conhecimentos que hoje
existem sobre transporte de bens desta natureza. Por este motivo, ndo propriamente o
decreto mas os motivos que o antecedem e as consequéncias praticas que dele advém

constituem um momento-chave na trajetoria do Museu Nacional.

Em meados do século XX, no ambito da autonomia (“administrativa financeira, didatica
e disciplinar”) concedida a Universidade do Brasil e, consequentemente, da possibilidade de
poder “incorporar outros estabelecimentos de ensino e institutos técnico-cientificos”, “para
mais completa realizagao de seus fins”, o Museu Nacional é incorporado a Universidade do
Brasil em 1946 (BRASIL, Decreto-Lei, 1946). Importa compreender mais o que esta a
montante desta mudanca, em termos das fungbes que o Museu foi assumindo, do que

propriamente as consequéncias legais que acarretou a entrada em vigor desta medida.

Se estes momentos-chave representam, ou ndo, mudancas reais nas praticas da
Instituicdo é o que os itens seguintes irdo esclarecer. Da articulagdo entre discursos e
praticas, sem perder de vista os momentos-chave apresentados, saira um retrato do Museu
Nacional, tomado aqui como fendmeno com caracteristicas senao multiplas, pelo menos

triplas.
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2.2 - Retrato do Museu Nacional com Base em Documentos de Base Legal (discursos

oficiais)

Existem em varios paises instituicdes que, para
assim dizer, encarnam o espirito dominante de
muitas épocas, porquanto elas resistiram as
comogdes sociais e politicas, atravessaram
incélumes as mais perigosas crises da vida do
Estado e, com pequenos eclipses, chegaram ao
apogeu do brilho, da grandeza e da notoriedade
(LACERDA, 1905, p. III).

Comegando pelo decreto (BRASIL, Decreto, 1818) de fundagdao do Museu Nacional,
é possivel afirmar que a Instituicdo nasce, pelo menos conceitualmente, da tomada de

consciéncia sobre alguns aspectos:

- primeiro, a no¢ao de que o Brasil detinha “milhares de objetos dignos de observagao

e exame”;

- segundo, que esses objetos poderiam ser “empregados em beneficio do comércio,
da industria e das artes”, tomados na época como “grandes mananciais de riqueza”.
Depreende-se daqui que o Museu Nacional surge do desejo de favorecer e “propagar os

conhecimentos e estudos das ciéncias naturais do Reino do Brasil”;

- terceiro, a necessidade, ou até mesmo urgéncia, de reunir o “quanto antes” num
espaco criado para o efeito — o Museu Real — “os instrumentos, maquinas e gabinetes que ja
existem dispersos por outros lugares”. Ora, esta € uma realidade muito comum na histéria
dos museus e colegbes, sobretudo naqueles considerados de “22 geragao”, ou seja, que
resultam de uma acumulagdo de memorabilia ou de colecdes historicas, situacdo que so
ocorre no século XX (LOURENGCO, 2005, p.81).

A constatacio de que existe um conjunto de objetos que devem ser preservados, esta
associada a atribuigdo de determinados valores (e ndo somente a sobrevivéncia ao tempo)
que, por sua vez, justificam a salvaguarda daqueles objetos num espago préprio. Esta tomada
de consciéncia esta na origem da criagdo de muitos museus, dos quais o Museu Nacional
parece nao ser excegao. Portanto, de um modo geral, pode-se afirmar que o Museu Nacional
nasce conceitualmente, ndo s6 da necessidade de colecionar, observar e examinar a
natureza com vistas ao uso da mesma para beneficio da sociedade, como também da
urgéncia em dar destino a um conjunto de objetos considerados de valor, na medida em que,
caso contrario, seriam desconsiderados e possivelmente descartados. Logo de inicio, estes
sao os principios basicos, por um lado, do colecionismo de histéria natural, por outro do

conceito atual de museu, enquanto espacgo ao servigo da sociedade.
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Muito embora o Regulamento de 1842 represente um marco nas concepgdes de
funcionamento do Museu, ja em 1819, havia sido impresso um documento — “Instru¢des” (BN,
“Instrugéo”, 1819) — com relevancia para a Instituicdo. A forma como este documento esta
organizado e o contexto em que foi produzido, logo apds a criagdo do Museu Nacional e a
anexagao do Jardim da Lagoa de Rodrigo de Freitas (BRASIL, Decreto, 1819) aquele,
revelam quer o modo como se pensava a Instituicdo, na época, quer uma certa urgéncia em
concretizar o projeto, tal como era ambicionado. Esta urgéncia reflete-se na complexidade do
documento, que congrega instru¢des provenientes de diferentes origens o que, de certa

forma, acaba por repetir ou mesmo sobrepor informacgoes.

Assim, veja-se, as “Instrugdes” (BN, “Instru¢ao”, 1819) incluem a tradugao ipsis verbis
de um documento criado em Paris, em 1818, com o intuito de aumentar as colecbes dos
estabelecimentos naquela cidade. Além disso, compreende um conjunto de excertos de outro
documento — “Breves Instrugdes aos correspondentes da Academia das Ciéncias de Lisboa”
— impresso em Portugal, em 1781, com o intuito de formar um Museu Nacional naquela
cidade. Estes excertos ndo s6 antecedem como complementam (em “Notas” finais), a
traducdo daquele documento francés. Considerando que tanto a tradugao daquele primeiro
documento francés quanto os excertos retirados deste Ultimo foram produzidos,
respectivamente, nos contextos francés e portugués, ou seja, estdo de acordo com aquelas
realidades, o documento final — as “Instrugdes” impressas e publicadas em 1819 — comecga
com algumas “Reflexdes sobre a Histéria Natural do Brasil e sobre o Estabelecimento do
Museu e Jardim Botanico em a Cidade do Rio de Janeiro” (BN, “Instru¢ao”, 1819, pp. I-LVI),
nas quais sao incluidos os tais excertos das “Breves Instru¢gdes” da Academia de Ciéncias de
Lisboa com o intuito de orientar “os grandes servigos que os empregados publicos, e
quaisquer particulares” pudessem fazer “por via do Museu” (BN, “Instrugao”, 1819, p. XII).
Ainda nesta parte do documento, ha varias referéncias a naturalistas que viajaram pelo
territorio brasileiro e publicaram textos sobre as coletas e observagdes feitas no pais; em

particular, destacando os produtos que mostravam alguma utilidade.

Embora, pela sua natureza, as “Instru¢des” (BN, “Instrugcdo”, 1819) impressas e
publicadas em 1819 sejam uma manta de retalhos — ao procurarem congregar ideias de
origens distintas, na tentativa de orientar agdes direcionadas ao Museu Nacional (e Jardim
Botanico) —, o documento reflete algumas caracteristicas que podem ser agrupadas
essencialmente em trés niveis: a Historia Natural do Brasil, com algumas considerag¢des
sobre a sua importancia e uma breve descricdo, em termos gerais, dos objetos que até entéo
se tinham observado no territorio, sobretudo aqueles de maior interesse; o0 Museu (e o Real
Jardim da Lagoa Rodrigo de Freitas), enquanto instituigdo central, a época, e o seu papel

para o conhecimento da histéria natural; e as cole¢des, como mediadoras daquilo que o
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Museu ambicionava ser. Ao nivel destas, o enfoque € dado em duas vertentes: a) a
identificagdo, organizagdo e descricdo das colegdes — no que hoje designamos por
“‘documentagdo museoldgica”’; b) a preservagdo das mesmas, no sentido da sua
conservagao, ou seja, uma preocupacgao focada essencialmente na coleta, preparagéo e
transporte das colecdes. Em particular, no que concerne a preparacao dos espécimes, o
documento inclui instrucbes detalhadas de taxidermia para quadrupedes, aves, peixes,
serpentes e outros répteis, etc. Para os efeitos do que se pretende desenvolver neste
Capitulo, apenas serdo consideradas as informagdes do documento focadas no Museu

propriamente dito e na parte das cole¢des que diz respeito a documentagdo museologica.

Comecando pelo Museu, na sua relacao direta com as consideracgdes feitas sobre a
historia natural do Brasil (que ndo importa aqui analisar), de um modo geral, as “Instru¢des”
entram em dialogo com as concepg¢des do decreto da fundagdo do Museu Nacional. Por um
lado, reforcam o que a experiéncia havia mostrado, isto é, que existiam “produtos de cada
um dos trés Reinos da Natureza, exclusivos de certas Capitanias e paragens do Brasil” (BN,
“Instrugéo”, 1819, p. VII). Por outro lado, estimulam a produgao de conhecimento sobre estes
produtos naturais, com vistas ao desenvolvimento das “Ciéncias” e das “Artes”, estimulo este

bem presente nas seguintes palavras:

D'estas 6bvias consideragdes, que com outras muitas se poderiam reforcar,
€ evidente que devemos pdr todo o cuidado em conhecer os Produtos
Naturais d'esta importante Parte do Mundo; e esperar dele grandes
resultados para as Ciéncias e para as Artes. Convém agora que os
Naturalistas a vista de tantas espécies, géneros e familias novas de animais,
que se encontram no Novo Mundo, verifiquem o principio novo e fecundo em
aplicagcbes sobre a analogia de estrutura, que existe entre os peixes, os
passaros, os quadrupedes e o homem (BN, “Instrugdo”, 1819, p. VIII-IX).

As “Instrucdes” reforcam a forma como o Museu era considerado, na época: uma
instituicio essencialmente voltada para a constituicdo de coleg¢des, que deviam ser estudadas
com o intuito de aprofundar os conhecimentos sobre os trés reinos da natureza (animal,
vegetal e mineral). Além destas vertentes da natureza, importava também conhecer e
compreender as “obras de artificio dos naturais do pais”, para que deste conjunto —

denominado historia natural — se pudesse tirar algum proveito.

Portanto, para que o Museu se beneficiasse destas ideias, tornava-se necessario
publicar “instrugbes sobre os meios de colher, preparar, e remeter os produtos naturais” (BN,
“Instrugéo”, 1819, p. lll), partindo do principio que a maioria das pessoas que fariam as
remessas daqueles produtos ndo seriam “dadas a esta qualidade de Estudos”. Todavia, para
fazer chegar ao Museu Nacional colegbes de cada uma das capitanias, seria necessario criar
uma rede de apoio. Dito de outra forma, devia ser criado um Gabinete de Histéria Natural em

cada uma das capitanias do Brasil, responsavel por coletar todos os produtos das respectivas
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capitanias e formar duas colecgdes “irmas” completas de todos os produtos encontrados: uma
para ficar no seu “Museu Particular” (assim designado por ser uma missao a cargo dos
Governadores, Ministros ou Camaras); a outra para ser enviada ao “Museu Geral” do Rio de
Janeiro. Esta nocdo de estabelecer um museu que congregasse todas as riquezas do pais,

entra em dialogo direto com a ideia de um projeto de instituicdo nacional.

Mas a ambicdo de enriquecé-lo com “os novos produtos que se fossem descobrindo
no mesmo Brasil” (BN, “Instrugéo”, 1819, p. XI), ndo ficava por aqui, estendia-se aos “produtos
naturais de todas as nossas llhas, possessdes d'Asia e Africa, do Reino de Portugal, e
finalmente de todo o Mundo” (BN, “Instru¢ao”, 1819, p. Xl), pelo que conviria estabelecer com

eles, relagdes idénticas as que se pretendiam para todo o Brasil. Assim, veja-se:

Pelo que pertence a Portugal seria de desejar que do Museu do Rio de
Janeiro se enviasse uma copia do Catalogo dos seus Produtos aos Diretores
dos Reais Museus da Ajuda em Lisboa, e da Universidade de Coimbra, se
Ihes oferecesse de tudo o que naquele mesmo Museu se pudesse dispensar;
e se Ihes requeresse justa correspondéncia. Por via finalmente dos Ministros
portugueses nas Cortes estrangeiras bem se podia estabelecer, e entreter
correspondéncia seguida entre o Museu do Rio de Janeiro e os das Nagdes
Estrangeiras, como com os Museus de Lisboa e Coimbra. E por via também
dos nossos consules poderiamos obter de diferentes partes boas colegoes,
e alguma correspondéncia” (BN, “Instrugédo”, 1819, p. XI).

Criadas com o intuito de esclarecer aqueles que se ocupariam dos servigos de coleta
e remessa, as “Instrucdes” refletem nao sé aspectos relacionados com o envio dos produtos
dos trés reinos da natureza, como a preocupagao em criar um sistema de informagao das
colecgdes, uniforme, que servisse de modelo para os restantes museus criados pelo pais a

fora, com vistas a apoiarem o “Museu Geral Brasilico” do Rio de Janeiro.

Portanto, ndo sé o Museu Nacional se enquadrava no dmbito de um projeto de
construgao da nagao (SCHWARCZ, 2012a.), como as suas agdes se coadunavam com as
praticas préprias dos museus de historia natural tal como eram concebidos
internacionalmente na época, onde as permutas de produtos naturais faziam parte do
cotidiano dessas instituicdes. Eram parte integrante do processo de enriquecimento das

colecgdes.

Além desta rede de apoio ao Museu, no que diz respeito as colegdes, as “Instrugdes”
(BN, “Instrucao”, 1819) refletem a preocupagao com a identificagédo, organizagéo (até mesmo
localizagéo) e descricdo sistematizadas das mesmas, de resto, principios basicos no
tratamento dos objetos museoldgicos. Esta preocupagao esta bem presente na criagdo de
um catalogo, que respeitaria a mesma ordem e numeragao estabelecidas para os objetos,
nos respectivos armarios e prateleiras, e serviria de inventario. Reflete-se também na

necessidade dos objetos serem acompanhados de uma “relagao particular’ que discriminasse
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cada um deles e incluisse ndo s6 o nome indigena, como também o “estrangeiro da dita
espécie e 0 nome com que a costuma distinguir os Naturalistas”, e “todas as suas qualidades
mais atendiveis, e particularmente as menos conhecidas” (BN, “Instru¢cao”, 1819, p. XII-XIII),
organizando as informagdes por “familias, classes, ordens, géneros, espécies e variedades”
(BN, “Instrugao”, 1819, p. IX). Além das relagbes que acompanhariam cada caixa remetida,
deveria existir uma outra “relagdo geral” que englobasse as “relagbes particulares”, mas de
acordo com os trés Reinos da Natureza. Ainda dentro das preocupagdes com a identificacado
e organizacao das colegdes, estd a necessidade de cada objeto ser acompanhado n&o sé
dos “seus nomes sistematicos, e os triviais, mas toda a historia e circunstancias que dele
contassem” (BN, “Instrugao”, 1819, p. X). Todas estas particularidades sao refor¢gadas e até
repetidas na tradugcdo do documento francés n”a escolha e forma das notas que devem

acompanhar os objetos” (BN, “Instru¢ao”, 1819, p. Il).

Deste modo, as ‘“Instrugbes” aproximam-se do que hoje designamos por
“‘documentacdo museoldgica”, numa perspectiva abrangente que inclui ndo sé a etapa inicial
de identificagdo e localizagdo das colegdes — documentagéo basica” (CAMARGO-MORO,
1986) — como as etapas seguintes, de classificagdo, em que sao feitas descrigdes completas
das colecgdes e acrescentadas informacdes relacionadas com o contexto da coleta, dos usos,
etc. Mesmo no caso das recomendacgoOes feitas aos correspondentes da Academia de
Ciéncias de Lisboa, em que as informagdes sdo consideradas em trés conjuntos distintos —
as “noticias particulares”, diretamente relacionadas com os produtos da natureza que sao
enviados; e aquelas “mais notaveis, e curiosas do terreno, em que se acham os ditos
produtos, e os costumes dos povos que o habitam” (BN, “Instrugéo”, 1819, p. Xll), nomeadas
de “noticias geograficas do fisico do pais” e “moral dos povos que o habitam”,
respectivamente — elas revelam uma nog¢ao da importancia da documentacédo dos objetos,
que vai muito além da identificagdo e localizagdo dos mesmos (LIMA; GRANATO, 2017a).

Esta preocupacgao esta bem presente no seguinte excerto:

Estas noticias particulares, de que acabamos de falar, s6 servem para dar a
conhecer os exemplares que se remetem; e como nao interessa menos
conhecer o pais que os produz, recomenda-se aos correspondentes que
mandem também uma descrigao geografica que compreenda com a exatidao
possivel, tudo o que tiverem observado, e Ihes parecer mais digno da
atengéo de um filésofo. E para procederem sem confusédo, podem ajuntar
debaixo de diferentes titulos as suas observagdes, separando como tal as
que pertencem a terra, as que pertencem ao ar, e as que pertencem a agua
(BN, “Instrugéo”, 1819, p. XIV).

75 Consiste na elaboragdo dos primeiros registros para identificagdo dos objetos. Dentro da andlise da
“documentacdo basica”’, sera dada énfase aos instrumentos de identificacdo considerados essenciais: a
numeracgao, a marcagao e a medigado (LIMA; GRANATO, 2017a).
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As instrugbes transmitem ideias claras sobre as informagbes que devem acompanhar
os objetos dos trés reinos da natureza ja mencionados e as “obras de artificio dos naturais
do pais”, privilegiando sempre o maximo possivel de informagdes nao sé sobre os objetos,
como sobre o contexto em que foram coletados e os usos que deles se pode fazer. Verifica-
se, portanto, também uma aproximacgdo as praticas de documentagdo museoldgica no
sentido da “organizagao da informagao sobre os acervos de museus, como base para todos
os demais trabalhos institucionais, bem como para tornar a informagdo acessivel a

pesquisadores e publico externos” (BARBUY, 2008, p.35).

No seu conjunto, estas medidas refletem uma preocupagao em sistematizar e
uniformizar as informacdes para todas as colegdes. Nao so6 isso, como a ideia do Museu ser
um instrumento regulador dos restantes “museus particulares”, na medida em que os
respectivos catalogos seriam criados a semelhanga do catadlogo do Museu Nacional, tomado
como “Museu Geral Brasilico”. Deste modo, ndo s6 os museus estariam intimamente ligados,
como se enriqueceriam mutuamente, multiplicando “os elementos dos conhecimentos exatos,
que tém por fim a felicidade dos homens” (BN, “Instru¢ao”, 1819, p. Xll). Muito embora o
documento transmita ideias detalhadas sobre como deveria ser conduzido o tratamento e a
organizagao das colegdes, pelo menos das que viessem a integrar o Museu, n&o € claro que
as mesmas “Instru¢des” tivessem sido pensadas, em algum momento, para serem aplicadas

as colegdes que o Museu ja possuia.

Considerando que na época o Brasil era composto de “centros populacionais em geral
dispersos num quase continente, distantes uns dos outros e muitas vezes sem comunicagao
constante entre si” (SCHWARCZ, 2011, p.36) estas ideias, ainda que muito proximas do que
hoje é conhecido por processo de musealizagdo, parecem demasiado ambiciosas para o
contexto que o pais vivia. Considerando que o territorio estava distante entre si — as cidades
litorAneas estavam ligadas por Navios e havia uma rede de ligagdes terrestres e fluviais
precaria — a tentativa de transpor, dos contextos geograficos francés e portugués, para a
realidade brasileira as instrugdes de coleta, preparacéao e transporte das colecées, mostrava-

se uma tarefa dificil de concretizar. Assim, veja-se que:

Entre uma cidadezinha e a outra, enormes vazios, dias e dias sem se ver
uma s6 casa. As distancias eram enormes e 0os meios de transporte de
pessoas, escassos. Viajava-se mais facilmente de Belém do Para ou de Sao
Luis do Maranhao para Lisboa do que para Salvador ou o Rio de Janeiro
(SCHWARCZ, 2011, p.36).

Muito embora as intengbes originais fossem ambiciosas, as determinagbes
burocraticas que conduziriam ao desenvolvimento da Instituicdo parecem ndo seguir a

mesma pretensdo. Assim, por exemplo, em 1819 (BRASIL, Decreto 1819a) a consignagao
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de 240$000 mensais para as despesas no Museu Real estd muito aqguém do que seria
necessario para conservar um estabelecimento que almejava beneficiar o comércio, a
industria e as artes, através do estudo dos objetos da natureza. Para uma ideia mais clara do
que representa este valor, na época, os porteiros das Secretarias de Estado auferiam
6003000 mensais e os seus ajudantes 380$000. Decorridos vinte anos, as despesas do
Governo com o Museu Nacional representavam ainda e somente 0,035% do orgamento para

o ano financeiro de 1841-1842.

E neste contexto que surge o primeiro Regulamento do Museu, em 1842, focado na
organizagdo e no funcionamento da Instituicdo, em relagdo aos cargos, fungbes e

vencimentos respectivos.

Da divisdo do Museu em quatro seg¢des, mencionadas anteriormente, importa
destacar uma semelhanga com as “Instrugcdes”, que dividiam o estudo da histéria natural nos
trés reinos (animal, vegetal e mineral) e ainda nas “obras de artificio dos naturais do pais”.
Mais ainda, da uma nocgao da existéncia de quatro areas principais do estudo da Histéria
Natural — Zoologia; Boténica; Mineralogia e Geologia; e Arqueologia — e seus
desdobramentos e/ou aplicagdes, através de termos como “Anatomia comparada’;
“Agricultura”; “Artes mecénicas”; “Ciéncias fisicas”; “Artes liberais” e “usos e costumes das

nacdes modernas”.

Quanto ao funcionamento da Instituicdo, importa destacar as fungdes atribuidas aos
“diretores especiais” de cada uma das Secdes, todas elas focadas essencialmente na
formagao (coleta), classificagdo, conservagao e uso das colegbes (Apéndice 14). Em
particular, em relacéo a este ultimo ponto, devia criar-se uma lista de produtos que o Museu
pudesse trocar por outros com interesse para completar as suas colegcdes. Ainda no ambito
da utilizacdo, o Regulamento propde que se realize um “curso anual das ciéncias relativas as
suas se¢des” usando, para o efeito, as colegdes (Apéndice 16). E sobretudo neste principio
de uso das colegdes — no caso particular, para fins de ensino — que o Museu Nacional

encontra paralelo com os museus universitarios.

Além daquelas trés fungdes, o Regulamento abre a possibilidade de encarregar os
“diretores adjuntos” — cuja missao principal é ajudarem e substituirem os respectivos
“diretores especiais” — de fazerem “excursdes pelas diversas Provincias do Império, com o
fim de coligirem, ou examinarem os produtos que Ihes forem indicados” (Apéndice 15). Ora,
esta medida vai ao encontro da ideia mencionada nas “Instrucdes”, sobre o que implica o

estudo aprofundado da Histéria Natural do Brasil, bem presente nas seguintes palavras:
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S6 de Naturalistas dignos e judiciosamente empregados no Brasil por toda a
sua vida se podera esperar uma série de observacdes sabiamente feitas,
comparadas, e sistematizadas, que ponham em toda a luz a natureza inteira
d'esta Parte, e nos ensinem os modos de a converter em nosso proveito (BN,
“Instrugao”, 1819, p. XXV).

Deste modo, o Regulamento de 1842 é o primeiro passo ndo sé no sentido de tornar
a Instituicdo mais otimizada ao estudo dos trés reinos da natureza e dos habitos dos povos,
como de aplicar esses conhecimentos para beneficio das “Ciéncias” e das “Artes”. Por outro
lado, a divisdo em quatro secdes reflete o estado de maturagdo em que se encontrava o
conhecimento da Historia Natural, cada vez mais especializada naquelas que comecam a ser
as primeiras ciéncias em desenvolvimento e cada vez mais delimitadas. Porém, a

Paleontologia ainda ndo aparece na 3? Se¢ao, de Mineralogia, Geologia e Ciéncias Fisicas.

Esta ideia torna-se mais clara na reorganizagéo do Museu feita pelo Regulamento de
1876, em que surgem trés novos termos: Antropologia, Etnologia e Paleontologia, sendo esta
dividida em trés areas — animal, vegetal e geral — cada qual pertencente a uma sec¢ao distinta.
Em relacdo a etnologia, ndo é considerada dentro de nenhuma das trés sec¢des, mas como

uma sec¢ao anexa ao Museu Nacional, juntamente com a Arqueologia e a Numismatica.

Mais do que “reorganizar” o Museu Nacional, este novo Regulamento — decretado
pouco mais de trés décadas apos o primeiro — define claramente os objetivos da Institui¢cao.
Note-se que do primeiro para o segundo Regulamento, além da Arqueologia deixar de ser
uma das principais areas da Historia Natural — agora reduzida apenas aos trés reinos da
natureza — parece haver uma divisdo mais clara entre a produgcdo de conhecimentos sobre
aquelas areas e a aplicagdo pratica dos mesmos a agricultura, a industria e as artes
(Apéndice 15). Nao s6 isso, como sao reforgadas algumas ideias e propostas novas medidas
que, pelo menos em teoria, significam um salto qualitativo, mas também quantitativo naquilo

que a Instituicdo pretendia ser, como na forma como passa a administrar as suas ambicoes.

Assim, pela primeira vez, o Regulamento de 1876 concebe o Museu como uma
Instituicdo dedicada ao “estudo da Historia Natural”, em particular do Brasil, e ao “ensino das
ciéncias fisicas e naturais, sobretudo em suas aplicagdes a agricultura, industria e artes”. Esta

aplicacdo pratica vai ao encontro do “surto industrial”’®

que o Brasil experimentou entre 1840
e 1870; no caso particular do Rio de Janeiro, a par com Minas Gerais e Sao Paulo, aquela

expansao centrou-se nas atividades mineradoras e metalurgicas (SCHWARCZ, 2012a).

76 De acordo com Jo&o Antonio de Paula (2012), ha quatro questdes centrais no debate sobre a industrializagéo
brasileira: a primeira relacionada com a “expansao cafeeira e o surgimento da industria no Brasil”; a segunda,
ligada ao “artesanato local, responsavel pelo reparo de ferramentas e equipamentos” e ndo tanto as atividades
ligadas ao café; a terceira questao, refere-se ao “papel do capital estrangeiro” aplicado em infraestruturas, a
“expansdo dos investimentos” e ao crescimento e diversificagdo da economia”. Finalmente, a quarta questao
relacionada com a génese da industria refere-se ao papel do Estado nesse processo (SCHWARCZ, 2012a).
Acrescente-se, neste sentido, o papel do Museu Nacional enquanto consultor.

101



102

Assim, neste Regulamento, estdo bem presentes as trés formas do Museu Nacional enquanto
instituicao de histéria natural, de carater nacional e com um fundo muito préximo do que hoje

se entende por universidade, no sentido de dedicar-se ao ensino, a pesquisa e a extensao.

Estes objetivos dialogam com o reforgo de algumas ideias expostas nos outros
documentos ja mencionados. A este respeito, destacam-se a promogao do ensino cientifico
por meio de “cursos publicos e gratuitos”, a serem realizados pelos diretores e subdiretores
das Segdes, entre margo e outubro de cada ano (Apéndice 16). Cada matéria de ensino seria
distribuida por cadeiras, cada qual lecionada pelo menos uma vez por semana. Aquilo que
no Regulamento anterior era uma possibilidade, neste parece tornar-se uma evidéncia a qual
sao acrescentadas orientagdes. Esta promocédo do ensino no Museu, enquadra-se naquilo
que Jodo Anténio de Paula (SCHWARCZ, 2012a) defende serem os dois grandes
movimentos de “enriquecimento de sua vida cultural” a que o Brasil assistiu no século XIX: “o
primeiro representado pela implantagcdo e expansao do ensino superior; e o segundo pela

instalagédo de uma série de instituicdes de pesquisa”’’ (SCHWARCZ, 2012a, p.180).

Outro ponto reforgado no Regulamento de 1876 é a importancia do Museu manter
relagbes com estabelecimentos analogos, nacionais e estrangeiros, bem presente nas
“Instrugbes” (Apéndice 17). A par deste aspecto, esta a criagdo de uma rede nacional de
apoio, presente na possibilidade de nomear “Coadjuvantes do Museu Nacional”, residentes
nas diversas provincias, encarregados de “obter informagbes que paregam uteis”; “coligir
produtos”; “chamar a atengdo para a necessidade de qualquer investigagdo”; e
“corresponder-se com o Diretor Geral sobre tudo quanto disser respeito ao progresso do
estabelecimento” (Art. 37°, MN, Regulamento, 1876). Outro ponto que vale mencionar, por
estar diretamente associado aquilo que hoje se conhece como uma vertente da comunicagéo
museoldgica, prende-se com a abertura do Museu ao publico, a qual ja tinha sido permitida
em 1821 (BRASIL, Portaria, 1821), tanto a estrangeiros quanto a nacionais, que se fizessem
“dignos disso pelos seus conhecimentos e qualidades”. Para tal, o Museu abriria todas as
quintas-feiras da semana, na parte da manh3a, pelo periodo de trés horas apenas. Neste
sentido, o Regulamento de 1876 acrescenta que a visita ao Museu sera franqueada a
“‘pessoas decentemente vestidas” nos dias e horas que o regimento interno assim designar;
aos demais membros correspondentes e aos que tiverem um “cartdo especial de entrada”,
concedido pelo Diretor Geral. Era permitida a visita a qualquer dia e hora, sem que dai
resultasse “nenhum inconveniente ao servi¢o”. Esta nogdo vai ao encontro da ideia de Tim

Bennett (2006) a respeito dos museus, no século XIX, como instrumentos reguladores da

7 No ensino superior cresceram consideravelmente as areas do direito, engenharia, ciéncias agrarias e, sobretudo
o ensino juridico. No que concerne a instituicbes de pesquisa, destacam-se a criagdo do IHGB (1838), a USP
(1934) e a Escola Superior de Minas de Ouro Preto (1876) (SCHWARCZ, 2012a).
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conduta ou comportamento dos visitantes. Uma vez mais se vé reforgada a ideia de museu

enquanto instituicdo para beneficio da sociedade.

Além do reforgo das ideias ja referidas, dentro das novas medidas propostas, destaca-
se a criagdo do titulo de “Membro correspondente do Museu”, atribuido “aos nacionais e
estrangeiros que se tornarem dignos desta distingdo por seu reconhecido meérito literario e
cientifico, e servigos prestados ao estabelecimento” (Art. 7°, MN, Regulamento, 1876). O
Regulamento prevé ainda que os “naturalistas viajantes, auxiliares externos do Museu”,
prestem “os servicos de que forem incumbidos pelo Diretor Geral” (Art. 14°, MN,
Regulamento, 1876). Estas atribuigdes parecem enquadrar-se no que as “Instrugdes” ja antes

sugeriam:

Parece-me igualmente bem declarar os nomes dos Naturalistas Nacionais e
Estrangeiros que me consta viajam atualmente pelo Brasil, ou nele residem,
para que possam ser consultados por quem os tiver ao seu alcance, e haja
de fazer remessa de Produtos para o Museu ou Jardim (BN, “Instrugao”,
1819, p. XXX).

Ainda dentro daquilo que o Regulamento de 1876 acrescenta, estd a publicagéo
trimestral do Archivo do Museu Nacional (Apéndice 17), como resposta a necessidade de
divulgar: as pesquisas feitas no Museu; as noticias nacionais ou estrangeiras com interesse
as ciéncias de que se ocupava; o catalogo das colegbes mais importantes; os donativos feitos

ao Museu; e os nomes daqueles a quem tenha sido conferido algum titulo.

Da andlise deste Regulamento, pode-se concluir que, embora ndo inclua
declaradamente como objetivos do Museu, colecionar e conservar cole¢gées de produtos
naturais, devidamente classificados, essas agdes estdo bem presentes ao longo do
documento, nas fungdes exercidas pelos diversos cargos. No seu conjunto, tanto o reforgo
de algumas ideias quanto o acréscimo de novas medidas refletem as linhas de atuagao que
o Museu se propunha desenvolver, as quais podem ser resumidas, grosso modo, em quatro
vertentes: formagéao (coleta), classificagdo e conservagao das colegdes; ensino; pesquisa e
comunicagao, esta ultima ndo so6 por via dos “Archivos”, como pela regulagéo das visitas do

publico tanto interno quanto externo ao Museu.

Nao obstante, para um melhor entendimento da situagao financeira do Museu, na
época, a Instituicdo representava ainda e somente 0,05% do orcamento das despesas do
Governo para o ano de 1875-1876. De fato, o periodo entre o primeiro e o segundo
regulamentos foi a “continuagéo do longo e doloroso parto de seus respectivos Estados-
nagao iniciado na primeira década do século” (SCHWARCZ, 2012a, p.20) além de uma fase

de consolidagcado da independéncia. Muito embora o Brasil tenha passado por um processo
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de “modernizagcao” e “crescimento”, os frutos ndo se materializaram num desenvolvimento
efetivo (SCHWARCZ, 2012a, p.222).

No regulamento de 1888, houve uma nova organizacdo do Museu, que retoma a
divisdo de 1842, em quatro Se¢des, apenas com algumas alteragdes: 12 Zoologia, Anatomia
e Embriologia comparada; 22 Botanica; 3 Mineralogia, Geologia e Paleontologia e 42
Antropologia, Etnologia e Arqueologia. Nesta nova organizagéo (que vem a ser alterada no
Regulamento de 1899), merecem destaque: a reinsergéo conjunta da arqueologia e da
etnologia huma segéo integrante e ndo mais anexa a estrutura do Museu; o aparecimento de
um novo termo, a embriologia, e o agrupamento da paleontologia numa sé secg¢do. Estes
aspectos serdo retomados nos itens seguintes, em que os discursos serdo confrontados com
as praticas e estas, por sua vez, serdo analisadas na perspectiva mais ampla da

especializacdo das ciéncias e do papel dos museus neste processo.

Analisando os objetivos do Museu, no regulamento de 1888, aquelas vertentes
mencionadas anteriormente aparecem ja bem definidas, ao conceber o Museu Nacional como
um estabelecimento que se ocupa do “estudo da Historia Natural, particularmente do Brasil,
cujas produgdes devera coligir e conservar sob sua guarda, devidamente classificadas, de
modo a serem expostas ao publico” (Art. 1°, MN, Regulamento, 1888). Portanto, o Museu
suprimia o ensino dos seus objetivos ou, pelo menos, um ensino organizado em matérias que
correspondiam cada qual a uma cadeira ministrada semanalmente. Com o novo regulamento,
extinguem-se os “cursos publicos” mas ndo necessariamente o ensino, considerando que as
“conferéncias publicas” que vém substituir aqueles cursos, diziam respeito as especialidades
de cada secgao e seriam proferidas pelos diretores, subdiretores e até mesmo pelos membros
correspondentes, naturalistas viajantes e profissionais ilustrados nas diversas ciéncias.
Considerando que nao havia propriamente um programa com matérias definidas, como
anteriormente, e que as conferéncias se realizariam sempre que fosse “conveniente aos
interesses do Museu e da Ciéncia”, neste novo formato, aquilo que antes se enquadrava
totalmente no ensino, talvez passe a identificar-se parcialmente com este e em parte com a
vertente da “comunicagdo museolégica” (Apéndice 17). Esta situagao acaba por refletir-se
nos regulamentos e regimentos seguintes em que o ensino ora é incorporado ora é excluido
das finalidades do Museu (Apéndice 16). Todavia, para os efeitos desta analise, as
conferéncias serado consideradas no ambito abrangente das agdes de comunicagéo e nao de
ensino por serem realizadas pontualmente’®, de acordo com a conveniéncia para o Museu e
procurando n&o prejudicar os “trabalhos de determinagao taxonémica e outras pesquisas de
laboratério” (Art.16°, MN, Regimento, 1890).

8 “Os cursos seriam efetuados a noite nos salées do edificio, comegando a 1 de Margo e terminando a 31 de
Outubro. Cada matéria seria dada numa ligdo semanal” (Art.16°, MN, Regulamento, 1876).
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Mas néo s6 o “ensino das ciéncias fisicas e naturais” € suprimido dos objetivos do
Museu. O regulamento de 1888 também nao contempla as “suas aplicagbes a agricultura,
industria e artes”, aplicacdes estas presentes, em 1876, nos nomes das respectivas secdes’.
Resta saber que implicagdes tiveram, na pratica, estas pequenas mudangas nos objetivos do

Museu.

O Regulamento de 1888 e aqueles que se seguiram (1890; 1892; 1910; 1911; 1916;
1931) incluindo Regimentos (1890; 1941), representam essencialmente incrementos,
supressoes ou alteragdes aos dois primeiros regulamentos — de 1842 e de 1876 —, na medida
em que estes, pela primeira vez, estruturam e organizam o funcionamento do Museu,
distribuindo fungdes. Sao marcos importantes, essencialmente porque organizam o Museu
em segoes; criam um Conselho Diretor/ Administrativo e suas competéncias; e atribuem
fungbes (ainda que hierarquizadas verticalmente), que vao do Diretor Geral aos preparadores

ou praticantes.

Em particular, o Regulamento de 1876 define pela primeira vez, de forma clara, os
objetivos da Instituicdo, que dai em diante, com pequenas variagdes, focam-se
essencialmente: na formagdo e tratamento das colegbes (coleta, permuta, compra,
classificagéo, preparagéo, conservagao); na pesquisa (que tem inicio e é resultado direto das
excursdes/ viagens/ exploragdes); no ensino (através de cursos) € na comunicagao (por via
das relacbes que o Museu estabelece com outras instituicbes e também através de
publicagbes, exposi¢des e conferéncias). Deste modo, as alteragbes posteriores a 1876, sob
a forma de novos regulamentos e regimentos internos foram feitas sobre aquilo que, pode-se
dizer, séo os alicerces do Museu Nacional: a formagao (coleta), classificagao e conservagao
das colegbes; 0 ensino; a pesquisa e a comunicagdo. Estes objetivos estdo pautados, com
maior ou menor énfase, na prépria estrutura dos regulamentos e regimentos até pelo menos
1941, mantendo-se idéntica, grosso modo, em todos eles. Dito de outra forma, os discursos
em torno do que o Museu Nacional pretendia ser estruturam-se nos dois primeiros
regulamentos — 1842, 1876 — e vao ganhando corpo nos regulamentos e regimentos

seguintes, adaptando-se, em linhas gerais, as necessidades da Instituigao.

Na evolucdo gradual daquilo que o Museu pretendia alcangar, importa mencionar os
aspectos gerais que mais se destacam, mas também aqueles diretamente relacionados com
os quatro principais enfoques do Museu, até 1941: as colecdes, a pesquisa, 0 ensino € a

comunicagao.

79 12 Secgo: “de Antropologia, Zoologia geral e aplicada, Anatomia comparada e Paleontologia animal; 22 Secg&o:
“de Botanica geral e aplicada, e Paleontologia vegetal”; 3% Secc¢ao: “de Ciéncias Fisicas: Mineralogia, Geologia e
Paleontologia geral” (MN, Regulamento, 1876).
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Dentro dos aspectos mais gerais, importa mencionar a mudanca nas atribuigdes do
diretor do Museu Nacional, que no regulamento de 1911 passam a ser reguladas pela 22
Diretoria Geral de Agricultura, da Secretaria de Estado dos Negdcios da Agricultura, Industria
e Comércio. Dito de outra forma, o diretor do Museu passa a ser um “diretor de se¢ao” inserido
naquela Secretaria e, portanto, com as atribuicbes reguladas pelo regulamento.
Consequentemente, a direcdo da Museu Nacional passa a ter contornos muito mais

burocraticos, pelo menos teoricamente.

Da analise conjunta destes regulamentos e regimentos pode-se afirmar que ha uma
consolidacdo da abertura da Instituicdo a pessoas externas ao servigo. Assim, no regimento
interno de 1890 é aberta aos estudantes ou quaisquer pessoas que sejam assiduas aos
cursos, a possibilidade de coparticiparem dos trabalhos praticos e das excursdes, bem como
de outros exercicios do pessoal do Museu. Ja em 1941, o acesso as sec¢des e laboratérios,
por parte de um publico externo, pelo menos especializado, aparece mais explicitamente nas
seguintes palavras: "poderao frequentar as Divisbes, mediante autorizagdo do Diretor e a
critério dos respectivos Chefes, as pessoas que desejarem realizar estudos, uma vez
demonstrado o preparo fundamental conveniente" (Art.23°, MN, Regimento, 1941) (Apéndice
15).

Esta permissdo de acesso as colegdes, por via da pesquisa, alargado a pessoas
externas ao Museu, vai ao encontro daquilo que se entende por patriménio publico. Na outra
face deste conceito surge, pela primeira vez no regulamento de 1931, a nogéo de “Patrimonio
do Museu Nacional”, ainda muito associada a heranga ou doagéo. Assim, veja-se, € formado
“pelas dadivas que lhe forem feitas por qualquer instituicdo ou pessoa” (Art.51°, §1, MN,
Regulamento, 1931) (Apéndice 14). Nao obstante, ja em 1911 e 1922 o termo “patriménio

cientifico” € mencionado nos relatérios ministerial e geral, respetivamente.

Em relacédo a organizacdo do Museu, a partir de 1910, além das se¢des passam a
existir 3 laboratérios — de Entomologia Agricola, Fitopatologia e Quimica Vegetal — e,
posteriormente 4, com o desdobramento do Laboratério de Quimica em Vegetal e Geral (MN,
Regulamento, 1911). Porém, em 1931, os laboratérios passam a estar inseridos nas segoes,
ocupando-se da preparagao dos espécimes e de pesquisas (Apéndice 15). Este aspecto da
insercao dos laboratdrios no Museu Nacional acaba por reforgar, ao invés de enfraquecer, o
papel que este assume nas pesquisas cientificas e, por conseguinte, no desenvolvimento das
ciéncias no pais. Deste modo, contraria a ideia defendida por Lopes (1997) acerca do “fim”
da Era dos museus, como sinal da perda da “hegemonia cientifica” destes face as novas
instituicdes tais como o Museu Paulista ou Museu Paraense Emilio Goeldi. Nado s6 o Museu
Nacional se fortalece cientificamente através das atividades desenvolvidas nos laboratorios

criados, como a propria ciéncia se alimenta precisamente da riqueza das redes que consegue
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construir. Portanto, quando se fala na constru¢cao de conhecimento por meio de instituicdes,
a riqueza reside precisamente na proliferacdo e ndo na centralizagdo do conhecimento num
unico espago de saber. Ademais, os laboratérios aproximam o Museu de um projeto

universitario lato sensu.

Com relagao as Segoes, estas se mantém em numero de quatro até o regulamento
de 1931, no qual passa a existir uma 52 Secgéo, a Divisdo de Historia Natural (Servigo de
Assisténcia ao Ensino — SAE) que tem a seu cargo as colegdes didaticas de histéria natural.
Este foi o primeiro 6rgdo criado além das segbes e laboratérios associados as areas
cientificas. Cabia-lhe auxiliar os professores, colégios ou escolas interessados em organizar
museus didaticos, dando-lhes instrugdes, conselhos e preparando o material apresentado por
eles. Porém, acaba por extinguir-se (regimento de 1941), dando lugar a Segao de Extensao
Cultural (SEC), com competéncias muito mais abrangentes do que o extinto servigo. Se este,
tal como o proprio nome indica, se ocupava do ensino e da formacéao de colegbes para esse
fim, a SEC era mais abrangente, ocupando-se de atividades no ambito da comunicagdo, mas
também do ensino e da pesquisa. Relativamente a primeira, cabia a Seg¢do de Extensao
Cultural: divulgar as atividades do Museu; fornecer informagdes aos interessados em ciéncias
naturais e antropoldgicas; organizar e distribuir as publicagdes do Museu e organizar as
exposigdes e os respectivos guias, orientando o publico nas visitas (Art.5°, MN, Regimento,
1941). Com relagcdo ao ensino, fornecia aos cursos e conferéncias o material e outros
elementos necessarios. Ja no ambito da pesquisa, a SEC voltava-se mais para pesquisas
relacionadas com os métodos de ensino das ciéncias naturais e antropoldgicas (Art.5°, MN,
Regimento, 1941). Como se vera adiante, estas duas se¢bes acabam por ser o embrido da
Divisdo de Educagéo (MN, Regimento, 1958).

Relativamente a 32 Segao — de Mineralogia, Geologia e Paleontologia —, esta passa a
ser a 1% Segdo do Museu (MN, Regulamento, 1916), separando-se, mais tarde (MN,
Regulamento, 1931), em duas divisdes: a primeira de Mineralogia e Petrografia e a segunda
de Estratigrafia e Paleontologia. Ja no Regimento de 1941, volta a existir uma unica Divisao
de Geologia e Mineralogia (DGM), excluindo da sua denominagédo qualquer referéncia a
Paleontologia e, mais tarde a Mineralogia, quando passa a chamar-se somente Divisdo de
Geologia (DG), onde a Paleontologia passa a integrar a 22 Seg¢ao da DG — Se¢ao de Geologia
e Paleontologia (MN, Regimento interno, 1958). Finalmente, no Regimento de 1971, o Museu
passa a ser integrado por 7 Departamentos, o que significa o reaparecimento da
Paleontologia (4° Departamento) separada da Geologia (3° Departamento) e posteriormente

unificadas no atual Departamento de Geologia e Paleontologia (DGP)®. Estas mudancas de

80 Em 1979, o Conselho Universitario da UFRJ decidiu unificar os dois departamentos (MN, Oficio, 1979).
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posicionamento da Segao/Divisdo/Departamento (Apéndice 18) onde se insere a colegao de
paleoinvertebrados na organizagdo do Museu podem significar, por um lado, alteragdes na
importancia daquelas ciéncias, onde a exploracdo de petrdleo pode destacar-se como um
indicador. Por outro, em relagdo a Paleontologia, a subdivisdao e reagrupamento refletem
muito provavelmente parte da histéria desta ciéncia no Brasil, em particular, a forma como

ela se consolidou no Museu Nacional.

Ainda dentro das questdes mais gerais do funcionamento do Museu, importa
mencionar o aparecimento, no regimento de 1941, das primeiras nogbes de ética, ao
sublinhar que os naturalistas do Museu ndo podem “dedicar-se a organizacéo de cole¢des
pessoais de espécimes de ciéncias naturais e antropoldgicas” e, caso estejam na posse de
material desta natureza, devem declara-lo ao diretor da Instituicdo (Art.22°, MN, Regimento
interno, 1941).

Entrando agora nos pontos diretamente relacionados com os quatro principais
enfoques do Museu, relativamente a formagao das colegdes, os Regulamentos de 1910 e
1916, e o Regimento de 1890 acentuam a organizacdo de instrugdes destinadas as
comissoes técnicas, civis e militares, bem como as colbnias e administracdes dos estados,
com vistas ao “aumento e riqueza das cole¢des”; além de uma preocupacao constante com
a inventariagdo, catalogagao, preparagéo, conservagao e guarda das cole¢des. Assim, veja-

se, cabia aos diretores de secao/professores:

Classificar, segundo os métodos e sistemas mais conhecidos nos principais
museus, 0s objetos que se acharem em suas secgbes, organizando o
respectivo catalogo, com escrupulo e minuciosidade, mencionando a origem,
valor e aplicacdo de cada espécimen, bem como quaisquer outras
informacgdes Uteis dadas por convengbes graficas ou por cores explicativas,
etc. (Art.7°, §1, MN, Regulamento 1890).

N&o so isso, como o regimento de 1890 acentua a necessidade de haver um livro de
registro da entrada e saida de objetos, situagcdo que acaba por manter-se nos regulamentos
de 1892, 1899 e 1910. Em particular, no regulamento de 1892, a mengao aos livros de registro
especifica pela primeira vez o controle da entrada e saida de objetos das segdes. Este
controle aparece também na proibi¢cdo de retirada de qualquer objeto do Museu, “salvo para
exposig¢oes cientificas ou industriais” (Art.18°, MN, Regulamento, 1888) e mediante ordem do
Ministro. Portanto, a partir do Regulamento de 1888 comega a haver uma preocupagédo com
o controle e seguranga das colegdes, que se mantém nos regulamentos seguintes (Apéndice
14).

Relativamente a circulacdo das coleg¢des, ela mantém-se ao longo dos varios

regulamentos, mas € em 1890 que aparece pela primeira vez a referéncia a uma ‘“lista de
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volumes destinados as permutas internacionais”, que devem ser remetidos aos seus
destinatarios “devidamente rotulados” (Apéndice 14). Uma vez mais, reflete-se a

preocupag¢ao com a documentacéo das colegdes.

Outro aspecto que chama a atengdo é a primeira referéncia a restauracdo de
espécimes, em 1911, especificamente a cargo do conservador de arqueologia (Art.31°, MN,
Regulamento, 1911). Nado menos relevante € a primeira mengéao a colegdes didaticas de
historia natural (Regulamento de 1931), a cargo da Divisao de Historia Natural (SAE). Porém,
é possivel que o embrido desta ideia remonte a 1916, quando é referida a criacdo de uma
secgao dirigida por um professor e um substituto, com o intuito de “colecionar e organizar os
mostruarios dos objetos e documentos histéricos, especialmente referentes ao Brasil”
(Art.54°, MN, Regulamento, 1916).

Relativamente a pesquisa, da analise do conjunto dos regulamentos e regimentos até
1941, percebe-se que o Museu teve um papel central na consultoria cientifica externa
(Apéndice 15). Assim, nao s6 os laboratdrios eram obrigados a atender as requisigbes que
Ihes fossem feitas por qualquer reparticao ou estabelecimento do Ministério ou Secretaria a
que o Museu estivesse vinculado (MN, Regulamentos 1910 e 1911), como cabia as proprias
Secgdes responder as consultas que lhes fossem feitas sobre assuntos de carater cientifico
relacionados com as suas fungdes, também por intermédio do diretor (MN, Regulamentos,
1911; 1916; 1931; MN, Regimento, 1941). Note-se que este papel de consultoria cientifica &
muito caracteristico das universidades, reforcando o carater “universitario” assumido pelo

Museu Nacional e, tudo leva a crer, reforcado pela criagao dos laboratérios.

Além disso, as excursdes e viagens continuam na base das atividades de pesquisa,
porque delas depende a formagéo de colegbes ou o0 “exame de qualquer fendbmeno”, cujo
estudo pudesse ser aproveitado quer para as segbes/divisdes, quer para a instrugao publica
ou mesmo para a ciéncia (MN, Regulamentos, 1892; 1899; 1910; 1911; 1916; 1931; MN,
Regimento, 1941). Ainda dentro das viagens e excursdes, indissociaveis das colecdes,
mantém-se a preocupagdao com a documentagdo, na medida em que deviam ser
acompanhadas de “rotulos, indicando data, localidade e outras circunstancias proveitosas a
coordenagao dos objetos” (Art.46°, MN, Regimento 1890), além de serem numerados em
combinagdo com os numeros correspondentes nas cadernetas. Em particular, o regimento
de 1890 apela a criagdo de um Arquivo de viagens do Museu Nacional, isto é, uma “colegéo
de documentos preciosos” que consistia na reunido, junto a diretoria do Museu, das
cadernetas dos diarios de viagens “coordenadas metodicamente por Estados ou zonas
geograficas” (Art.45°, MN, Regimento, 1890).
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Relativamente ao ensino, esta vertente surge de forma mais completa no regulamento
de 1916, que pressupunha o ensino realizado por meio das “cole¢des cientificamente
organizadas”; das “conferéncias publicas”; e de cursos praticos de “especializagao” e
“aperfeicoamento”, “realizados nos diferentes laboratérios”, por decisdo dos chefes e
assistentes (Art.37°, MN, Regulamento, 1916). Que melhor aproximagdo a um museu
universitario do que o uso das colegdes para diversos fins, como condi¢gdo necessaria a este

dominio de museus?

Como ja foi referido anteriormente, os “cursos publicos noturnos de ensino concreto e
de modo quanto possivel popular” tém uma presencga intermitente nos regulamentos e
regimentos (MN, Regulamentos, 1876; 1910; 1911; MN, Regimento, 1890). Esta intermiténcia
entra em dialogo com as “conferéncias publicas” (MN, Regulamentos, 1888; 1892; 1899).
Porém, existem diferengas que justificam a inser¢gdo destas no ambito mais amplo da
comunicagao. Além do que ja foi mencionado — serem realizadas pontualmente — as
conferéncias ndo exigiam a elaboragédo de um programa e nao pressupunham a atribuigao
de atestados ou diplomas aos participantes (MN, Regimento, 1890). A certificagédo, conferida
pelo Museu Nacional, habilitava os participantes a cargos de “preparadores das escolas
superiores” ou de “auxiliares e preparadores de institutos agricolas e zootécnicos”, de
“laboratérios de assisténcia publica”, de “escolas normais” e de outras instituicdes de
natureza analoga (Art.24°, MN, Regimento, 1890). Note-se que estas intengdes novamente

reforcam a aproximagao do Museu a um projeto universitario.

Além dos cursos publicos e das conferéncias, o Museu Nacional chegou a prever a
existéncia, nas suas dependéncias, de um museu escolar de histéria natural, destinado ao
ensino intuitivo, especialmente adaptado as criangas (MN, Regulamentos, 1910; 1911) e,
mais tarde, previa dar apoio, através do Servigo de Assisténcia ao Ensino da Histdéria Natural,
aos professores, colégios ou escolas que desejassem organizar museus didaticos, mediante
a selegao e preparo do material, bem como a elaboragao de instru¢des (Art.35°, §12°, MN,
Regulamento, 1931). Note-se que o regulamento de 1931 surge logo apdés o Museu passar
para o Ministério da Educacdo e Saude Publica, inserido no Departamento Nacional de

Ensino, sob a alcada da Universidade do Rio de Janeiro®'.

Quanto a comunicagao, a analise da sua presenga nos regulamentos e regimentos

até 1941 denota uma preocupacédo em promover relacdes com museus e estabelecimentos

81 Por escassez de tempo e para ndo divergir do objeto de estudo desta tese, optou-se por ndo aprofundar as
questdes particulares associadas a formagéo da Universidade do Brasil e as consequéncias que ainda hoje dai
advém, no que respeita a identidade das instituicbes que lhe estdo afetas. Essa desvinculagdo identitaria esta
precisamente associada a origem e evolugéo da Universidade do Brasil, mais tarde transformada em Universidade
Federal do Rio de Janeiro. No que concerne ao Museu Nacional, seria interessante aprofundar esta questao
identitaria, com base nos estudos desenvolvidos por Schwartzman (1979; 1982; 2001; 2008); Schwartzman;
Castro (1986); Favero (1988; 1996; 2003; 2006) e Bori et al. (1985) entre outros.
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analogos, tanto nacionais quanto estrangeiros (MN, Regulamentos, 1842; 1876; 1888; 1890;
1892; 1899; 1910). Por outro lado, a partir de 1876, as visitas passam a ser uma constante
no funcionamento do Museu, sendo estabelecido um horario de visitacdo (MN, Regimento,
1890) que apenas vai sendo alterado nos regulamentos e regimentos seguintes, mas sempre

com tendéncia ao alargamento desse tempo de abertura ao publico.

Relativamente as exposi¢des, o regulamento de 1888 & o primeiro que refere a
intengao de expor “com as necessarias indicagdes” (MN, Regulamentos, 1910; 1911; 1916)
as colegbes de Histdria Natural coligidas, conservadas e devidamente classificadas, ao
“alcance dos entendidos e do publico” (MN, Regulamentos, 1890; 1892; 1899). Todavia, s6 a
partir de 1910, é mencionado como objetivo dos laboratérios “manter em exposi¢ao colegdes”
das respectivas areas (MN, Regulamentos, 1910; 1911; 1916; 1931). As exposi¢des vao
ganhando estatuto no Museu, com a elaboracdo de guias, a orientacdo do publico para as
visitas (MN, Regimento, 1941) que, como se vera adiante, passam a ter um servico que se

ocupa exclusivamente da sua concepcéo (MN, Regimento interno, 1971).

Da mesma forma que os regulamentos e regimentos posteriores a 1876 podem ser
considerados em conjunto, salvo as devidas diferengas, o mesmo acontece com os
Regimentos de 1958 e de 1971.

Quando o Regimento de 1958 ¢ elaborado, ja 0 Museu Nacional esta incorporado a
Universidade do Brasil e, na qualidade de instituicdo nacional, retoma a ideia, mencionada
anteriormente nas “Instrugées” (BN, “Instrugéo”, 1819), de manter “em qualquer ponto do
territorio nacional, uma rede de outros 6rgaos de pesquisas tais como esta¢des, laboratorios,
parques, reservas, refugios, jazidas” a funcionarem em regime de mutua colaboragdo com o
Museu (Arts.4° e 5°, MN, Regimento interno 1958). N&o s6 isso como, na qualidade de 6rgéo
autdbnomo, passa a funcionar em regime de mutua colaboragao com as restantes unidades
da Universidade do Brasil e instituicdes congéneres nacionais “na preservagao e difusao da
cultura e educacdo, no ambito das ciéncias naturais e antropoldgicas” (Art.1°, §paragrafo

unico, MN, Regimento interno, 1958).

Neste sentido, pode-se afirmar que o regimento de 1958 representa um ponto de
virada nos discursos relativos ao Museu, comparativamente aos regulamentos e regimentos
anteriores. Nao s6 pela sua extensdo — e o que ela representa em termos da estrutura e
organizagao da Instituicdo (posteriormente ampliada no Regimento de 1971) —, como pela
criacdo de um orgao explicitamente dedicado a educagéo, o primeiro do género criado no
Brasil, designado por Divisdo de Educagéo, em articulagao direta com as divisdes cientificas
de cada uma das areas de especialidade. Mas o que esta divisao representa é, sobretudo, a

intersegdo do ensino com a comunicagao, refletida na organizagdo em duas unidades
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funcionais: a Secgéo de Assisténcia ao Ensino (SAE) e a Se¢ado de Orientagdo ao Publico
(SOP), ambas unidades focadas em “pesquisas educacionais”. Portanto, a Divisdo de
Educacao representa a linha de articulagdo que une, de um lado a funcdo do Museu dedicada
ao ensino, prestando assisténcia a estabelecimentos de ensino, professores e alunos, mas
também através da realizacdo no Museu, de cursos, palestras, conferéncias, sessbes de
cinema que, por sua vez, entram no ambito da divulgagéo cientifica. Assim, do outro lado vem
a funcdo do Museu dedicada a comunicagao, onde as colegdes participam de forma mais ou
menos direta, na organizagdo de exposicdes e na elaboragédo das publicacbes do Museu
Nacional. Nesta interse¢éo surge uma outra competéncia da Divisdo de Educacgédo, que passa
por “organizar campanhas educativas, tendo em vista a protegdo da natureza e um melhor
conhecimento dos recursos naturais, especialmente do pais” (Art.16° e), MN, Regimento
interno, 1958) sensibilizado, ja na época, para questdes que sao hoje muito exploradas. Por
outro lado, a Divisdo de Educacdo, alarga o campo dos estudos e pesquisas a prépria
Educagdo em Museus, nomeadamente, “sobre a metodologia do ensino e aprendizagem das
ciéncias naturais e antropologicas” (Art.16°, a), MN, Regimento interno, 1958). Por estes
motivos, a Divisdo de Educagdo vem, como ja foi mencionado, congregar as fungdes do
Servigo de Assisténcia ao Ensino (MN, Regulamento, 1931) e da Se¢ao de Extensao Cultural
(MN, Regimento, 1941), numa unica divisdo em que a Educagao surge como sinénimo de
atividades tanto de ensino como de comunicacao e até mesmo de pesquisa voltada para o

ensino.

Esta tripla fungdo do Museu Nacional, que surge pela primeira vez associada a
palavra “educacéo”, com uma divisdo propria dentro da sua organizagao, esta bem resumida
nas seguintes finalidades deste 6rgao: “realizar pesquisas sobre educagdo em museus e
prestar assisténcia ao ensino, orientar o publico e divulgar conhecimentos relacionados com
as ciéncias naturais e antropoldgicas” (Art.13°, MN, Regimento interno, 1958). Esta fungao
esta intimamente ligada, dentro das a¢des de musealizagdo, ao quarto tipo de pesquisas ditas

museoldgicas, isto &, com enfoque nos estudos de publico etc.®?

Portanto, se nos regulamentos e regimentos anteriores se destacam essencialmente
quatro areas de atuacdo do Museu — colecbes, pesquisa, ensino e comunicacido — o
Regimento interno de 1958 segue uma légica em que essas areas passam a ser agrupadas
em atividades de pesquisa e educacao. Onde a primeira comporta a formacao de colecoes e
toda a pesquisa associada (incluindo exploragbes/viagens) e a segunda engloba as
atividades de ensino (cursos; apoio ao ensino externo) e comunicagao

(palestras/conferéncias; publicagdes; exposigdes e divulgagao cientifica grosso modo), onde

82 \/er item 1.5.
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também entram os estudos e pesquisas sobre educagdo em museus e a metodologia de

ensino e aprendizagem das ciéncias (Art.16°, MN, Regimento interno, 1958).

Ainda dentro da Divisdo de Educacéo, vale mencionar um aspecto relacionado com a
atribuicao de funcgdes. Muito embora em 1958, o Museu apresente de forma muito clara a
divisdo e agrupamento dos servigos (em cientificos, administrativos, técnico-educacionais,
técnico-auxiliares e auxiliares), por exemplo, no caso da Divisdo de Educagao, a sua chefia
podia ficar a cargo de um diretor de divisao, naturalista, escolhido pelo Diretor do Museu; ou
entdo, a cargo de um técnico de educagdo ou professor de ciéncias naturais ou
antropoldégicas, que tanto podia ser do Museu como pertencer a outras instituicdes (Art.18°,
§paragrafo unico, MN, Regimento interno, 1958). Portanto, apesar do regimento de 1958 criar
uma divisdo estritamente ligada a Educacéo, muito provavelmente esta acaba por partilhar a
chefia com uma das restantes divisdes cientificas. Este ponto remete para uma situagéo
muito presente em praticamente todos os regulamentos e regimentos do Museu Nacional: a
amplitude de fungdes atribuidas aos funcionarios das divisdes cientificas, a qual acaba, como

se vera no Capitulo 4, por ter consequéncias ao nivel do tratamento das colegbes.

Estas fungbes abrangem, em simultaneo, atividades focadas nas colegbes, na
pesquisa, no ensino, ha comunicagao e na recém introduzida “educag¢ao”. Assim, o cargo de
naturalista (e seus equivalentes, tendo em conta as reclassificagdes do servigo publico) exige
formagéao de nivel universitario e experiéncia em pesquisas cientificas nas areas de Geologia,
Botanica, Zoologia ou Antropologia, para as quais os naturalistas devem contribuir com
trabalhos originais de pesquisa. Mas além do trabalho de pesquisa, cabe ao naturalista:
“exercer atividades de divulgagao de ensino em grau de extensdo, aperfeigoamento,
especializagdo ou pos-graduacdo e realizar atividades museoldgicas em setores de sua
especialidade” (Art.57°, MN, Regimento interno, 1958).

Todas estas fungdes aparecem discriminadas em atividades tao distintas, extensas e
complexas quanto: colecionar materiais cientificos da respectiva especialidade, classifica-los
e conserva-los; “colaborar nos trabalhos de rotina” da sec¢ao cientifica e de “conservacao de
material cientifico para o qual ndo disponha o Museu Nacional de um especialista”; propor a
instituicdes e cientistas nacionais ou estrangeiros, a remessa de material para estudo; realizar
pesquisas, excursdes ou viagens, de acordo com um plano anual previamente elaborado;
fazer trabalho de consultoria para questdes técnico-cientificas das respectivas areas;
contribuir para as publicacbées do Museu; colaborar na elaboracédo das exposi¢des; e ainda
realizar cursos, palestras e conferéncias publicas (Art.59°, MN, Regimento interno, 1958).
Daqui depreende-se que, além do trabalho de pesquisa diretamente associado as colegdes
— e necessariamente exigente —, cabe ao naturalista um conjunto de atividades educativas e

outras que hoje em dia sdo da total competéncia do musedlogo. Tendo em conta que o
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primeiro curso de museus foi criado em 1932 (BRASIL, Decreto, 1932), a data do regimento
de 1958, havia ja profissionais formados para desempenharem as fungdes exaustivamente
atribuidas aos naturalistas. Nao obstante, trata-se de uma realidade muito presente ainda nos

dias de hoje.

Na sua qualidade de museu, mas também na sequéncia da ligagdo a Universidade
do Brasil, no Regimento interno de 1958, o Museu Nacional apresenta-se como uma
instituicdo de pesquisa e educacdo, consistente e estruturada, em que as atividades
cientificas e educativas no ambito das ciéncias naturais e antropolégicas, surgem lado a lado.
Além disso, aparecem as primeiras no¢des de “atividades museoldgicas”. Porém, esta ultima

vertente s6 vem a consolidar-se no Regimento interno de 1971.

Assim, cabia a Divisao de Geologia a:

execugao de trabalhos originais de pesquisa cientifica, pura ou aplicada, nos
campos da geologia, cristalografia, mineralogia, petrografia e paleontologia,
divulgacdo de conhecimentos adquiridos e realizagdo de atividades de
ensino e museoldgicas (Art.93° a), MN, Regimento interno, 1958).

Relativamente ao ensino, embora nao apareca discriminado nas finalidades do
Museu, os cursos sdo parte integrante das suas atividades. Passam a ser ministrados
separadamente, cabendo a Divisdo de Educagdo os cursos de “extensdao” e de
“aperfeicoamento” — os primeiros, destinados a difuséo cultural e educacional e os segundos
aos professores primarios e secundarios, visando a revisdo e aprimoramento das
metodologias de ensino das ciéncias naturais e antropoldgicas — e as Divisdes cientificas,
0s cursos de “especializagdo” e de “pds-graduagao”, sendo os primeiros destinados a
profissionais, técnicos e pesquisadores, para “aprimoramento de técnicas cientificas e
métodos de pesquisa em ciéncias e praticas museologicas”; e os segundos, destinados a
diplomados por Escolas e Faculdades, com o intuito de dar “formagédo sistematica de
especializacao profissional para trabalhos de pesquisas em setores restritos e definidos das

ciéncias naturais e antropolégicas” (Art.98°, 1° ao 4°, MN, Regimento interno, 1958).

Além destes cursos, o regimento de 1958 acrescenta a realizacdo de estagios, até
entdo ndo contemplada nos regulamentos/regimentos anteriores. Também aqui, esta
presente a divisdo dos estagiarios de acordo com o interesse que demonstrem por atividades

“educativas” ou “cientificas", ou mesmo pelo desejo de adquirir “técnicas cientificas”, “técnicas

auxiliares de trabalhos cientificos” ou “técnicas museolégicas”.

Em relacdo as exposic¢oes, surge pela primeira vez uma separagéo entre exposi¢ao
permanente e exposicbes temporarias ou volantes, em que a primeira “abrangera

necessariamente os ramos das ciéncias naturais e antropolégicas que definem as divisbes
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cientificas: Geologia, Botanica, Zoologia e Antropologia” (Art. 94°, §1°, MN, Regimento
interno, 1958) e as segundas serdo realizadas “de acordo com a conveniéncia e a
oportunidade do que se deseja expor ao publico em dada ocasiao” (Art. 94°, §2°, MN,
Regimento interno, 1958). Em particular, e reforcando o que ja foi mencionado, cabe ao
naturalista acompanhar e supervisionar todo o processo de organizacdo das exposigoes.
Quanto as exposigdes volantes, s6 vém a ser explicadas no regimento de 1971, tendo por
objetivo “divulgar conhecimentos fora da sede do Museu Nacional” (Art.22°, §3° MN,

Regimento interno, 1971)

A data do ultimo Regimento interno (1971), o Museu Nacional estava inserido na
Universidade Federal do Rio de Janeiro. Deste modo, passa a fazer parte das suas
competéncias, participar do ensino superior (Art.2°, b), MN, Regimento interno, 1958), além
de todas as finalidades ja presentes no regimento de 1958. Ao contrario desse, em que o
ensino nado aparece discriminado nas finalidades da Instituigdo, em 1971 surge
inequivocamente expresso, ao lado das outras trés vertentes (a formagao de colegdes, a

pesquisa e a comunicagao).

O Museu Nacional passa a ter 7 Departamentos (Antropologia, Botanica, Geologia,
Paleontologia, Vertebrados, Entomologia e Invertebrados), cada qual com as suas
respectivas disciplinas, que tém como objetivos comuns o estudo, a pesquisa e o ensino das
especialidades. Por sua vez, tanto as colecbes como os laboratérios passam a ser
distribuidos pelas disciplinas. No caso do Departamento de Paleontologia, passam a integra-
lo as disciplinas de Paleobotanica; Paleoinvertebrados; Paleovertebrados e
Micropaleontologia, dedicadas respectivamente aos fosseis vegetais, invertebrados,

vertebrados e dos microfosseis vegetais e animais.

No regimento de 1971, os departamentos e seus funcionarios, incluindo a diregao,
passam a estar mais focados nas atividades de pesquisa (no Museu e no campo) e de ensino
nas diversas disciplinas. Por conseguinte, todas as atividades diretamente relacionadas com
o publico ficam a cargo do Servigo de Assisténcia ao Ensino, que vem substituir a Diviséo de
Educacgao (regimento de 1958). Ao passo que o Servigo de Museologia passa a ser 0 6rgao
responsavel por “executar e manter as exposicdoes permanentes, temporarias e volantes”
(Art.91°, MN, Regimento interno, 1971). Assim, o planejamento das exposi¢cdes passa a ser
feito por uma comissdo composta por um representante do Servico de Museologia, outro do
SAE, além dos representantes de cada um dos departamentos diretamente relacionados aos
temas tratados. Mas o Servigo de Museologia vai mais longe, competindo-lhe:

a) realizar estudos e pesquisas sobre técnicas museologicas; b) ministrar

cursos de poés-graduagdo em museologia e técnicas museoldgicas; c)
divulgar estudos e pesquisas realizadas no Museu Nacional, bem como
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conhecimentos de natureza museoldgica (Art.92°, MN, Regimento interno,
1971).

Para o desempenho destas atividades o Servigo de Museologia contaria com varios
profissionais qualificados tais como musedlogos, preparadores, vitrinistas, desenhistas, entre

outros, além de funcionarios administrativos (Art.93°, MN, Regimento interno, 1971).

Esta separacdo e a forma como sao distribuidas as fungdes pelos departamentos e
pelos servigos reflete a existéncia de duas faces no Museu: de um lado, aquela estritamente
ligada as pesquisas de cada especialidade e ao ensino das mesmas, a cargo dos
departamentos; do outro a face virada para o publico, sob a forma de exposigdes, cursos,
palestras e outras atividades incluindo as pesquisas de ambito educativo, etc., a cargo dos

Servicos (de Assisténcia ao Ensino e Museologia).

Se no regimento de 1958, o que mais ressalta € a organizagdo do Museu agrupada
essencialmente em duas grandes areas — pesquisa e educagdo — estando a ultima
contemplada na criagdo da Divisao de Educacéo, pode dizer-se que em 1971, as atividades
museoldgicas, antes timidamente inseridas nas demais atividades do Museu, surgem agora
sob a forma do Servigo de Museologia. Todavia, como se vera no item seguinte, no Museu
Nacional a Museologia restringe-se ao planejamento de exposi¢des estando as restantes
atividades museoldgicas distribuidas pelo SAE — sobretudo no &mbito do ensino e da
comunicagao — e pelos proprios departamentos no que concerne ao tratamento das colecoes,

deixadas exclusivamente a cargo dos especialistas de cada area.

Muito embora o regimento de 1971 restrinja as competéncias das divisdes cientificas
a pesquisa (elaboragao de pesquisas e trabalhos destinados a publicagao) e ao ensino (aulas,
conferéncias, seminarios e outras formas de exposigao e debate), fazem parte das atividades
do magistério superior, a “coleta, estudo, determina¢do, guarda e conservacdo de material
cientifico” (Art.163° h), MN, Regimento interno, 1971). Neste sentido, o tratamento das
colegdes esta unica e exclusivamente a cargo do corpo docente do Museu Nacional e, por
conseguinte, sujeito a um olhar unidirecional, ndo havendo qualquer setor responsavel pela
centralizacdo e uniformizacdo das informacgbes proprias das colegbes associadas a cada
disciplina. A unica mencgao feita neste sentido, ndo chega a ser esclarecedora: “As colegbes
terao pessoal qualificado para manté-las e amplia-las, bem como docentes responsaveis
pelas mesmas” (Art.32°, §3°, MN, Regimento interno, 1971).

Com este olhar unidirecional para as cole¢des, como pode o Museu Nacional cumprir
integralmente a sua fungdo para com a sociedade? Como podem dialogar as suas faces

interna (pesquisa e ensino) e externa (comunicagéo)? Dito de outra forma, como pode ser
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gerado conhecimento sobre as colegdes, quando elas apenas sao identificadas e

interpretadas por um sé corpo de conhecimento — o de cada uma das especialidades?

Daqui pode-se afirmar que cada Departamento, mais especificamente, cada
disciplina, tem o seu proéprio “museu” dentro do Museu Nacional ou, melhor dizendo, tem
talvez laboratérios com as suas colegdes cientificas, na medida em nao existe uma forma de
pensar o seu patriménio como um todo, respeitando e congregando as especificidades de
cada area. Esta centralizacdo ocorre apenas ao nivel das exposigcdes e das restantes
atividades, por meio dos Servigos de Assisténcia ao Ensino e de Museologia. Mas, estando
estas dependentes em grande parte das cole¢des, como pode essa comunicag&o ao publico
acontecer de forma integrada, na auséncia de um programa abrangente de tratamento das

colecoes?

No ambito das coleg¢des, o Museu tem “posse exclusiva de espécimes, naturais e
antropolégicos de suas colegbes de estudos, principalmente de material tipo” (Art.2°,
§paragrafo unico, MN, Regimento interno, 1971). Note-se, esta é a primeira referéncia ao
material “tipo, raro ou de valor excepcional”, ao qual deve ser dada especial atengéo (Art.32°,
§1°, MN, Regimento interno, 1971), estando o seu empréstimo sujeito as normas a serem
elaboradas pelo Conselho Departamental (Art.32°, §2°, MN, Regimento interno, 1971). Deste
modo, o valor documental das cole¢des é também pela primeira vez sublinhado da seguinte

forma:

As colegbes, que universalmente constituem fontes fundamentais para
estudos, pesquisas, documentagdo para fins cientificos, didaticos,
educacionais e museoldgicos, além de valioso patriménio de carater nacional
e internacional, merecerdo do Museu Nacional e da Universidade o
imprescindivel apoio na sua preservagao, estudo e crescimento (Art.32°, MN,
Regimento interno, 1971).

Da analise conjunta dos regimentos de 1958 e 1971 observa-se por um lado, a
predominancia das atividades proprias das divisbes cientificas/departamentos voltadas
essencialmente para a pesquisa e para o ensino, sobretudo superior. Por outro, uma nog¢ao
das fungdbes proprias do Servigo de Assisténcia ao Ensino e do Servigo de Museologia, este
ultimo reduzido a concepcao de exposi¢cdes. Neste sentido, pode-se dizer que o Museu
Nacional é ndo somente um museu universitario no sentido tradicional, ou seja, relacionado
com todos os aspectos historicos diretamente associados ao uso das colegcbes, mas é
também um museu inserido numa universidade, no sentido mais amplo do termo, onde o
ambiente interno de pesquisa e ensino de pés-graduagéo pouco dialoga com a realidade

conhecida do publico.
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2.3 - Retrato do Museu Nacional com Base nos Relatérios das Praticas Realizadas

O Museu Nacional, criado por D. Jodo VI, em 6 de junho de
1818, com a denominag¢do de Museu Real, incorporado a
Universidade do Brasil, como Instituicdo Nacional, pelo
Decreto-Lei 8.689, de 16 de janeiro de 1946, com
responsabilidade pela preservagdo de um patrimbnio
representado pelas colegbes de materiais e dados
concernentes ao conhecimento dos reinos mineral, vegetal
e animal, bem como do homem, integra o Férum de Ciéncia
e Cultura da Universidade Federal do Rio de Janeiro (Art.1°,
MN, Regimento interno, 1971).
Entrando agora no admbito das praticas do Museu Nacional, importa compreender
como as linhas de atuacdo que ressaltam dos discursos vém refletir-se em acdes

provavelmente concretas e efetivas.

Acontece, porém, que no decorrer da escrita desta tese, boa parte do Museu Nacional
foi transformada em cinzas. Escrever sobre Ele é, no presente, tarefa penosa, convertida em
homenagem aos 200 anos recém-comemorados de um Patrimdnio que n&o chegou a
alcancgar a reconstrugdo urgente. As consequéncias desta perda passam a estar presentes
na analise da distancia — transformada em colosso — entre narrativas e praticas associadas
ao espago-tempo onde parte muito significativa do patriménio cultural do Brasil e do Mundo
desapareceram quase por completo. Falar agora da distancia premente entre discursos e
praticas é algo tdo mais dificil quanto absolutamente necessario. O Museu foi? Ou o Museu

év

Partindo dos documentos de base legal analisados no item anterior, serdo agora
analisadas as praticas, enquadrando-as nos discursos veiculados por eles. Se até aqui foi
apresentada a formalizagdo das atividades — presente sobretudo nos regulamentos e
regimentos — os relatérios ministeriais e, sobretudo os relatorios gerais anuais do Museu
Nacional refletem as atividades efetivamente desenvolvidas pela Instituicdo. Nao so isso,
como apontam as limitagées dos regulamentos em vigor. O enquadramento destas praticas
(oficializadas em relatdrios) nos discursos, passa por compreender como eles se articulam e
ajustam mutuamente. Serédo as agdes realizadas e posteriormente formalizadas? Ou serao
decretadas e s6 depois cumpridas? Ou sera que ambos os movimentos acontecem? Para os
fins desta andlise, serdo destacados o0s assuntos relacionados com a

Secao/Divisdo/Departamento (Apéndice 18) onde a colegao de paleoinvertebrados se insere.

Estas praticas dependem também dos diversos contextos histéricos por que o Museu
passou. Existem variacoes entre o que foi definido formalmente e aquilo que efetivamente se
realizou? Ou seja, em que medida aqueles documentos influenciaram as praticas da

Instituicao?
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Desde a sua criagao, até ao regulamento de 1842, a partir dos relatérios verifica-se
qgue o Museu Nacional teve na sua diregéo quatro nomes: Frei José da Costa Azevedo (1818-
1822), Jodo de Deus e Matos (1822-1823), Joao da Silva Caldeira (1823-1827) e Frei
Custodio Alves Serrao (1828-1847). Mas sO sob a diregdo deste ultimo, ha registro de

relatorios ministeriais, num total de 10 e somente a partir de 1832.

Ainda antes da analise do seu conteudo, o que ressalta da leitura destes documentos
sao as entoagdes de relato, mas também de critica e apelo. Por um lado, os relatérios
revelam, pelo menos em parte, os desenvolvimentos do Museu Nacional, sobretudo ao nivel
das colegdes e do proprio edificio (a data, situado no Campo de Sant’/Anna). Por outro,
refletem as necessidades por que passou, chamando a atengéo para urgéncias, tais como a
falta de espaco e de condigbes do edificio e, por conseguinte, os riscos que isso representava
para as colegdes, nomeadamente a dificuldade em garantir a conservagao daqueles objetos

“amontoados”®

. A falta de condig¢des do edificio dificultava a classificagdo e “bom arranjo” de
muitos objetos naturais que, por falta de espago, estavam ainda acumulados “sem ordem”,
incorretamente dispostos e, consequentemente, sujeitos a deterioragdo e perda (BRASIL,
1836; 1837). Além do edificio, a exiguidade do orgamento conduzia a outra urgéncia: o

aumento das verbas dotadas ao Museu.

Curiosamente, sdo demasiado atuais (mesmo intemporais), as necessidades por que
o Museu passou na sua trajetoria, pautadas pela indiferenca com que foi olhada a
necessidade de um espago adequado ao seu funcionamento, como se pode constatar no
seguinte trecho: “(...) chamarei também a vossa atengao para esta importante Estagéo, a qual
se continuar a indiferenca com que tem sido olhada, ficara em pouco tempo, de rica e

importante que foi, e ainda é, reduzida as paredes dos saldes” (BRASIL, 1837, p.19).

Portanto, um dos pontos mais referidos em praticamente todos os relatérios sédo as
obras de adaptacdo e ampliagdo do edificio do Museu que acabaram por se arrastar em

longos anos. Assim, veja-se:

O edificio em que ele esta deve ser aumentado, concluindo-se, como foi
projetada, a parte que apenas tem as primeiras paredes. N&do pode um
Estabelecimento semelhante ser circunscrito as mesquinhas dimensdes dos
edificios ordinarios; e em nenhum sentido o prédio que ele atualmente ocupa
Ihe é ja adequado, porque carece de espaco, de cdmodos, de alteragdes e
de concertos indispensaveis e prontos. O pavimento térreo, quase dois
palmos inferior ao nivel das ruas vizinhas, deve ser alteado para evitar-se ao
menos em parte a humidade, que deteriora e inutiliza os numerosos e
importantes objetos que ai estdo depositados; e o sistema de seus
compartimentos acanhado, e mal entendido, deve ser alterado, convertendo-
se em saldes espagosos, pequenos gabinetes, que ndo sdo proprios de tais

83 Mas ja antes, em 1833, o0 mesmo problema é relatado nas seguintes palavras: “A falta de acomodagdes obriga
a ter amontoados, em numero consideravel, produtos naturais, que dum tal modo nem podem ser examinados,
nem conservar-se em bom estado” (BRASIL, 1833).
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edificios, e ndo prestam bom arranjo aos objetos que se devem neles
acomodar (BRASIL, 1837, p.19-20).

Nao obstante, havia ainda espaco disponivel nas salas para acomodar a “Escola
demonstrativa das produgdes naturais”, aqui entendida como parte do acervo ja classificado
e, por isso, em condicbes de ser exposta aos visitantes; situacdo que teve inicio em 1821,

com a Portaria que estabeleceu a abertura do Museu.

Relativamente as colegbes, houve um aumento significativo do numero de itens, no
periodo de 1818 até 1842 — por compra, doagéo®, troca ou mesmo aquisicdo. Entenda-se
por aquisi¢cao, os objetos coletados com o objetivo especifico de serem enviados ao Museu

Nacional. Embora significativo, ambicionava-se mais, como se pode ler no seguinte trecho:

Este depdsito dos produtos dos trés reinos da Natureza n&o é tao rico como
seria de desejar e o poderiamos fazer mediante algumas exploragdes no
vasto e fértil pais que habitamos; mas € sem duvida mais bem provido e
espagoso que o de algumas cidades da Velha Europa (BRASIL, 1835, p.12).

Um exemplo da pratica de aquisi¢ao de objetos € a nomeagéao (com gratificagéo) de
Estanislau Joaquim dos Santos Barreto, residente na provincia do Para, para colher, preparar
e remeter ao Museu produtos naturais, por intermédio do presidente daquela provincia. Mais
ainda, desejava-se o0 mesmo para alguns lugares, ainda pouco conhecidos, da provincia de
Mato Grosso (BRASIL, 1841).

A ideia, tao presente nas “Instrucdes” de 1819, de criar uma rede de apoio ao Museu
Nacional, composta por instituicbes semelhantes com as quais se pudesse trocar colegcbes
de duplicatas, parece so6 vir a concretizar-se em 1835, com o recém-criado Museu/ Gabinete
de Histdria Natural, na Bahia, para onde foi enviada uma “relagdo dos produtos que sobram”
no Museu Nacional, para serem escolhidos os que mais conviessem aquele Gabinete
(BRASIL, 1835; 1836). Todavia, com o passar do tempo, esta ideia acabou por mostrar-se
pouco benéfica para o Museu Nacional, na medida em que uma vez organizados museus em
varios estados, tornava-se dificil o envio de cole¢des para o Rio de Janeiro, ja que a

preocupagao passou a focar-se no enriquecimento daqueles (BRASIL, 1902-1903).

Nao s6 as colegdes aumentaram em numero, como o0s proprios sistemas de
classificacdo dos espécimes foram ficando mais complexos, sem que o Museu possuisse as
publicagbes que serviriam de base a classificagao dos espécimes. Por conseguinte, o ritmo
a que se produziam informagdes — isto é, que se publicavam obras — demandava o
acompanhamento destas producbes. Porém, a época, o Museu Nacional contava apenas

com uma pessoa dedicada aquela tarefa, tornando-se impossivel que sozinha conseguisse

84 Um exemplo de doagdes, feitas neste periodo, € o Gabinete de Mineralogia do Conselheiro José Bonifacio de
Andrada e Silva (BRASIL, 1838).

120



121

abranger “em toda a sua extens&o o campo imenso da ciéncia” (BRASIL, 1832, p.15). Nesta
medida, era necessario aumentar o numero de empregados “escolhendo-se pessoas habeis
e instruidas nas antiguidades, nos usos e costumes dos povos, e sobretudo na Histéria
Natural” (BRASIL, 1837. p.20), para classificar e cuidar dos objetos, mas também para
apresenta-los aos visitantes nacionais e estrangeiros. Ndo obstante a escassez de
funcionarios, quanto a classificagdo, decorridos 14 anos desde a criagdo do Museu, as
“divisdes primarias” e a maior parte das “genéricas” estavam feitas e, aos “olhos de pessoas

entendedoras”, o Museu estava “sofrivelmente arranjado” (BRASIL, 1832, p.15).

Havia, portanto, consciéncia da velocidade a que se produzia ciéncia e vontade de
acompanha-la contribuindo para o seu desenvolvimento. Neste particular, o Museu Nacional
competia com os demais museus europeus, ndo s6 na classificacdo das espécies por
identificar, como na verificacdo da denominagao “muitas vezes suspeita mesmo nas colecgdes
recebidas da Europa” (BRASIL, 1837, p.19). Neste sentido, um dos apelos feitos ja na época,
foi a criagdo de uma biblioteca, onde pudessem reunir-se os “factos” e “observagdes” que iam

sendo feitos nas respectivas ciéncias. Mas este apelo ia mais longe:

Poder-se-ia dar principio a esta Biblioteca com as Obras que existem na
Biblioteca Publica, as quais, colocadas no Museu em vista dos objetos a que
se referem, sendo pela maior parte descritivas, ndo sé dobrariam de valor,
como também aumentariam o dos produtos daquele Estabelecimento, e
mesmo poderiam convidar a uma mais profunda reflexdo a curiosidade que
hoje apenas vagueia sobre as formas externas mais agradaveis daqueles
objetos (BRASIL, 1832, p.16).

N&o so as publicagbes como os proprios objetos seriam beneficiados, isto €, veriam o
seu valor duplicar, na medida em que as descricdes presentes nas obras enriqueceriam a
explicagéo e até mesmo a interpretagao dos objetos. Note-se que este raciocinio reforga nao
s6 a preocupacdo do Museu Nacional com a identificagdo e compreensao das colegdes,
como também a sua fungao para com a sociedade, por meio da exposi¢cao dos objetos ao

publico.

Numa altura em que se discutia a redugdo do numero de escolas a um so
estabelecimento, defendendo-se a existéncia na corte de uma universidade que congregasse
a Academia de Medicina e as duas Escolas Militares, do Exército e da Marinha, o Museu
Nacional surgia de certa forma ao lado das “Escolas Maiores”, ou seja, inserido no ambito
dos “estabelecimentos cientificos”. Nao é por acaso que a criagao de um “Curso de Ciéncias
Fisicas” (BRASIL, 1834; 1837) ou “Curso de Ciéncias Fisico-Matematicas” (BRASIL, 1835),
tdo necessario para a industria, apontava o Museu como lugar conveniente aquele ramo da

instrugdo. Do mesmo modo, a ligacdo do Museu Nacional as “Escolas Maiores”, legitimava
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propostas de estabelecimento no edificio de uma Escola de Ciéncias Fisicas e Industriais
(BRASIL, 1833), ou Colégio de Ciéncias Fisicas (BRASIL, 1835).

Ja nessa época, faziam parte do seu acervo varios instrumentos de Fisica e Mecanica,
entre outros. Além disso, este estatuto de “estabelecimento cientifico” atribuido ao Museu
Nacional nos relatérios estd muito associado ao fato de possuir colegdes, ou seja, os
“elementos adjacentes”, necessarios aos estudos que se desenvolviam nas escolas da corte,
as quais, por sua vez, careciam daqueles elementos. Da mesma forma que as Escolas
precisavam de laboratorios, estes ndo faziam sentido sem os respectivos estudos. Por
conseguinte, em 1835, ponderava-se que o “pequeno” Laboratério de Quimica do Museu
Nacional, pouco aproveitado, fosse mais util se incorporado a Faculdade de Medicina

(BRASIL, 1835). Ainda assim, o laboratério s6 veio a extinguir-se em 1931.

Seja com a denominagao de curso, escola, ou mesmo colégio, o certo € que o Museu
caminhava na dianteira da pesquisa e do ensino que se desenvolviam no Brasil. Numa altura
em que se falava da criagdo de uma Universidade na capital do Império, contrariando a ideia
“‘mesquinha” de estabelecimentos “solitarios” e “distantes” (BRASIL, 1837), onde os
estudantes pudessem frequentar em simultaneo “escolas de ciéncias diversas” — com o
proveito que isso traria, nomeadamente para a “troca de livros” e para a “comunicacao de
ideias” —, o Museu Nacional alinhava-se com esta perspectiva, pela sua prépria natureza:
uma instituicdo que reunia cole¢des, dos trés reinos da natureza, dos povos e até mesmo
instrumentos cientificos. Colegdes estas, necessarias para o desenvolvimento das ciéncias.
Nao é, portanto, de estranhar que em 1830 (BRASIL, Portaria, 1830) se propusesse o
funcionamento das “Escolas Normais” e que o Laboratério Quimico fosse usado para os
lentes de quimica e fisica darem as suas aulas (proposta feita pela Sociedade Auxiliadora da
Industria Nacional). Outro aspecto relacionado com o papel do Museu Nacional no ensino diz
respeito as relagdes com o Colégio D. Pedro I, que foi aberto em Margo de 1837. Desde
cedo o Governo ordenou que o Museu fizesse empréstimo de produtos naturais, maquinas e
instrumentos em duplicata (BRASIL, 1838). Ainda como exemplo desta relagao, refiram-se
as colegdes de botanica e zoologia entregues a Faculdade de Medicina, em 1870 (BRASIL,
1870). Na verdade, como se viu no item anterior, este apoio s6 veio a ser formalizado no

regulamento de 1931, com a iniciativa de ajudar a criar museus didaticos.

Para que o Museu cumprisse as indicagdes feitas em 1819 pelas “Instrugbes” (BN,
“Instrucéo, 1819), tinham de ser tomadas medidas essencialmente em trés linhas de agéo: o
edificio; um conjunto de pessoas remuneradas, capazes de classificar e arranjar as colegdes

e toda a restante logistica diretamente associada, que incluia infraestruturas para guardar as
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colegdes (espaco no edificio e armarios®); além de obras de referéncia que possibilitassem
a classificagdo daquelas contribuindo, deste modo, para o desenvolvimento das respectivas
ciéncias.

Pode-se dizer que, desde a sua criacdo até ser decretado o primeiro regulamento, as
praticas desenvolvidas no Museu Nacional giraram essencialmente em torno daqueles
pontos, por sua vez concretizados no tratamento, reviséo e classificagéo das colegbes, mas
também na intenc&do de adquirir mais produtos — aqueles que ainda n&do possuia e os que,
por for¢ca da deterioragdo, precisavam ser substituidos. Associado ao fato das trocas serem
uma pratica comum era necessario formar colegdes de duplicatas. Além disso, havia a
preocupacao de manter atualizados os catalogos, sendo de todas, pelo menos de grande
parte das colegdes. No embasamento destas agdes, estavam as obras de adaptacido do
edificio.

Em conjunto, além de morosas, todas estas atividades dependiam de uma verba
especificamente dotada para estes fins, situacdo que s6 veio a acontecer a partir da
promulgacao da Lei do Orgamento de 1841-1842. Ainda assim, a “mesquinha consignagao”
dotada ao Museu era insuficiente para a sua manutengéao e, além disso, no ano seguinte, os
ordenados dos diretores das segbes foram reduzidos a 1/4 do valor estabelecido, chegando

mesmo a afirmar-se que estes serviam por “amor a ciéncia e ao pais” (BRASIL, 1843, p.10).

Apesar de ter sido decretada somente em 1842, a ideia da divisdo do Museu em
quatro se¢des remonta a 1839, quando ja se mencionava esta conveniéncia, para melhor
classificagéo dos objetos. Daqui se depreende que ndo ha um movimento unidirecional dos
discursos para as praticas, mas que o inverso também acontece. As praticas cotidianas
desenvolvidas no Museu, nos vinte e quatro primeiros anos da sua existéncia, contribuiram
para que a sua organizagao fosse pensada e, mais tarde, decretada em quatro segbes. Esta
divisdo — talvez o marco mais relevante do regulamento de 1842 — vem refletir-se nos
relatorios que, a partir de 1844, passam a descrever com maior detalhe os trabalhos de
classificacao e revisao das colegbes, que se desenvolviam em cada uma das secgdes. Por
sua vez, as coleg¢des iam aumentando em numero, quer por compra, doagao, troca ou mesmo
aquisicdo. Relembre-se uma vez mais que por aquisicdo entendem-se todas as colecdes

coligidas com o intuito de serem enviadas ao Museu.

De 1842 a 1875, passaram pela direcdo do Museu Nacional: Frei Custédio Alves
Serréo (1828-1847), Frederico Leopoldo Cezar Burlamaque (1847-1866), Francisco Freire
Alemao (1866-1870) e Ladislau de Souza Mello e Netto (1874-1893), contando-se com 32

8 “E também indispensavel a reforma e aumento dos armarios que possam conter grande ndmero de objetos e
devidamente classificados; sendo os poucos que existem imperfeitos e acanhados” (BRASIL, 1837).
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relatérios ministeriais e 6 relatérios gerais (1845; 1869; 1870; 1872; 1873; 1874). Em seguida,
serdo discutidas as caracteristicas que mais ressaltam no periodo em que vigorou o primeiro

regulamento do Museu Nacional.

Houve neste periodo, um numero significativo de compras mas, sobretudo, doagdes.
Em particular, ocorreram os primeiros registros de compra e doagao, respectivamente, de 9
conchas terrestres do Brasil “espécies também novas para a casa” (BRASIL, 1844, p.7) e 64
espécies de conchas provenientes da Franga e do Mediterraneo, oferta feita pelo cirurgido da
Marinha Francesa, Doutor Mittre. Somente com esta descrigdo, as conchas tanto podem
inserir-se no ambito da malacologia, como podem, caso se apresentem fossilizadas,
pertencer ao dominio da Paleontologia®®. Na época, aquelas colegdes foram incorporadas a
Secao de Zoologia e Anatomia Comparada, na medida em que a Segédo de Mineralogia,
Geologia e Ciéncias Fisicas dedicava-se apenas a coligir minerais e rochas. Porém, no
relatorio de 1852, aparece pela primeira vez referéncia ao “arranjo zoolégico e geognostico®
de uma grande colegao de fésseis, tanto de animais como vegetais”, ou seja, colegbes hoje

denominadas de paleovertebrados ou paleoinvertebrados e paleobotéanica, respectivamente.

A otimizagao trazida pela divisdo em quatro segbes néo era, contudo, suficiente caso

nao fossem tomadas outras medidas, como se pode constatar:

as secobes precisam de ajudantes, que com pratica se tornem substitutos dos
diretores; precisam de armarios; precisam de espago para o conveniente
desenvolvimento da classificagdo dos objetos quase amontoados; e, além
disso, é necessario que haja nas provincias pessoas incumbidas de colher e
remeter produtos naturais: a nada disso podemos por ora atender por falta
de meios (BRASIL, 1843, p.11).

O aumento do numero de coleg¢des tornava-se cada vez mais incompativel com o
prolongamento das obras no edificio, pelo que se tornou urgente e, por conseguinte, foram
feitos varios apelos no sentido de se consignar uma verba para a concluséo das obras, afinal
tdo imperiosas para que o Museu ndo servisse apenas para “‘guarda e conservagao das
preciosidades que encerra” (BRASIL, 1847, p.17).

Nao é por acaso que aquilo que mais sobressai nesta fase € o encadeamento de
dificuldades que tinham na sua origem as obras no edificio, na medida em que a falta de
condicbes impedia que os trabalhos nas sec¢des fluissem ao ritmo necessario para dar
resposta as colegcdées que iam sendo incorporadas. Embora o Museu almejasse “ser algum
dia um dos mais ricos e mais célebres Museus do Mundo” (BRASIL, 1848, p.22), a situagao

em que se encontrava, sem duvida, dificultava aquela aspiragdo. Boa parte destes obstaculos

8 Ver subitem 1.3.1.
87 Relativo a parte solida do planeta Terra, em particular, no que respeita aos minerais.
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acabava por ser ultrapassada gragas ao “ardor” e “esfor¢go” com que os diretores das Segdes
se dedicavam aos “pesados encargos” estabelecidos pelo regulamento de 1842 (BRASIL,
1848, p.22), sem uma remuneragao adequada as suas fungdes. Assim, com todas estas
dificuldades, s6 em 1851, foi autorizada uma verba para a conclusdo das obras do edificio do

Museu, as quais s6 vieram a terminar em 1853.

Talvez por estes motivos, entre 1849 e 1851, os relatérios ministeriais sejam
extremamente reduzidos e genéricos em relagdo aos desenvolvimentos ocorridos no Museu,
mencionando apenas o aumento das cole¢des. Em simultdneo com o decréscimo da
representacao do Museu naqueles relatérios surgem, no mesmo periodo, publicagdes — tais
como, as Instrugbes para trabalhos de reconhecimento e exploragdo do Rio Sdo Francisco
em todo o seu longo curso (1851) e a Descrigdo e Roteio da viagem do Vapor Marajo, desde
a Capital do Para até a Cidade da Barra, Capital da Provincia do Amazonas (1852) — que,
tudo indica, representam um aumento na aquisicdo de coleg¢des para o Museu Nacional. Em
particular, nesta época, chamaram a atencdo do Governo, as ossadas encontradas nas
provincias de Alagoas, Bahia, Pernambuco, Ceara (BRASIL, 1852; 1853; 1854; 1855),
Paraiba do Norte, Maranhdo, Mato Grosso, Santa Catarina e Sdo Pedro (BRASIL, 1855),

considerados objetos de “tanta curiosidade e interesse cientifico” (BRASIL, 1853, p.72).

Associadas ao interesse que representavam para a ciéncia, as exploragdes tomaram
parte das prioridades do Governo, na década de 1850. Esta importancia sobressai nos
relatérios ministeriais, com o destaque dado a “Comisséo cientifica exploradora de algumas
provincias”, conhecida como Comissao Cientifica de Exploragao. Muito provavelmente pela
sua dimensado e financiamento elevados, esta Comissao tera contribuido para diminuir a
importancia dada as exploracdes individuais desenvolvidas no ambito do Museu, de que é
exemplo a extingdo da comissao do adjunto viajante L. Jacques Brunet, em 1860 (BRASIL,
Portaria, 1860). Do mesmo modo, tera contribuido para a decisdo de suprimir a compra de
colegdes de moedas e medalhas, para a qual tinha sido consignada uma quantia (BRASIL,
1861). N&o é por acaso que estas comissoes sao adjetivadas de “aparatosas” (BRASIL, 1870,
p.66), com os perigos que dai podiam advir para a ciéncia. Chegando mesmo a sugerir-se a
renuncia a este sistema e sua substituicdo por exploragcdes sem “aparato oficial”’, as quais
podiam ser desenvolvidas por alguns dos diretores do Museu destinando-lhes, para o efeito,
uma verba razoavel (BRASIL, 1870, p.66).

Estes sdo apenas alguns exemplos do impacto que a Comissdo Cientifica de

Exploragao teré tido no orgamento do Governo — e, por conseguinte, da sua importancia® —,

8 A importancia das exploragdes, esta bem retratada na descrigdo sobre a comissdo conduzida por Agassiz:
“Estas profundas investigagdes alargaram grandemente o circulo dos conhecimentos que se possuiam, quer
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permitindo compreender em que medida os beneficios que ela representava para o aumento
das colec¢des do Museu tém, na outra face da mesma moeda, restricbes associadas. Aquilo
que de certa forma representava um ganho para o Museu Nacional, constituia também uma
perda, numa época em que a Instrugdo Publica se debatia para gerir o orgamento distribuido
por diversas instituicdes. Nao obstante, o Museu acabou por usufruir da “excelente” colegao
de livros que foram comprados para a Comissao Cientifica de Exploragcéo, formando uma
“pbiblioteca de ciéncias naturais e fisicas” (BRASIL, 1863) que, em conjunto com a vasta
colecao de livros que o0 Museu ja possuia, acabou por ganhar espago proprio no edificio em
1863%.

Remonta a esta época a primeira chamada de atengéo para os fosseis foraminiferos®,

como mostra o excerto seguinte:

N&o se deve perder de vista a procura de fésseis de qualquer natureza que
sejam, principalmente foraminiferos e infusérios, que muitas vezes
representam um papel tdo importante na petrografia de um pais, além de
caracterizarem perfeitamente as formagdes em que sdo encontrados
(BRASIL, 1857, p.4).

Nas mesmas instrugdes, a respeito dos invertebrados (considerados no ambito da

Zoologia), o seu estudo € agrupado em “Malacologia”, “Conquiologia” e “Helmintologia”, entre

outros ndo especificados.

Nao é, portanto, de estranhar que o aumento das cole¢des — por doagao, aquisicao,
permuta, ou mesmo compra (em muito menor nimero) — continuasse a constituir um
problema, de resto, muito comum a realidade da maioria dos museus, ainda hoje: a falta de
espaco. Neste sentido, em 1859, foi nomeada uma “Comissdo” para examinar o estado do
edificio do Pago Imperial da Cidade, néo restando qualquer duvida quanto a degradagao do
mesmo e aos perigos associados. Além de ser indicada cautela, “evitando os grandes
ajuntamentos e movimento do povo que €& costume reunir-se no mesmo edificio
anualmente™' (BRASIL, 1859), chegou mesmo a sugerir-se a sua demoligéo, tendo em conta
0 mau estado em que se encontrava. Por conseguinte, ha uma repeticdo do cenario do Museu

Nacional, quer ao nivel das condi¢des do seu espago fisico, insuficiente e degradado, quer a

sobre a especial estrutura e formagéo geoldgica da bacia daquele rio gigante, quer sobre o sistema maravilhoso
das aguas que em diversos sentidos percorrem o seu extensissimo vale, formando numerosos e notaveis
afluentes, quer finalmente sobre as riquezas da natureza que to prodigiosa ali se ostenta” (BRASIL, Relatério
1865, p.21).

8 Fundada por Aviso de 11 de Julho de 1863.

9 Qs foraminiferos sdo microfésseis “restos fossilizados de organismos invisiveis a olho nu”, encontrados em
sedimentso marinhos, lacustres e fluviais) que se “locomovem através de pseuddpodes” (ANTUNES; AZEVEDO,
2011, p.5).

91 “Anexo B. Parecer da Comissdo nomeada para examinar o estado do edificio do Pago Imperial da Cidade”, 21
de Margo de 1859, p.1.
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“exiguidade” da soma votada as despesas deste edificio (BRASIL, 1859). Nao obstante,
mesmo neste contexto — note-se que nesta altura o Museu Nacional estava inserido no ambito
das instituicdes, comissdes e sociedades dedicadas a ciéncia, letras e belas artes® — foi dada
continuidade aos trabalhos de conservacéao e classificagdo. Do mesmo modo, continuou o
enriquecimento das colegdes, através de doacdes feitas por pessoas interessadas no
progresso do Museu (BRASIL, 1860).

Poucas foram as alteragGes relatadas nos anos seguintes até, pelo menos, 1868
quando na sequéncia da reforma da Secretaria de Estado da Agricultura, Comércio e Obras
publicas, o Museu Nacional ficou a cargo deste Ministério (GABLER, 2012). Note-se que o
fato de n&o haver relatos detalhados das atividades do Museu, ndo significa um
abrandamento das atividades neste periodo, mas sim, e muito provavelmente, um menor
empenho do Ministério face ao que acontecia, mercé talvez da falta de apreco do Governo
em melhorar a Instituicdo. Até mesmo porque comparando os relatorios gerais escritos pelos
diretores do Museu Nacional (Francisco Freire Alemao e Ladislau Neto) anexados aos
relatorios ministeriais (BRASIL, 1869; 1870; 1872; 1873), os ultimos sao muito mais breves,
focando apenas e sucintamente os principais temas abordados pelos diretores. Ainda assim,
a mudanca de tutela ocorrida em 1868 refletiu-se, apesar de tudo, em relatérios mais
extensos e completos que os anteriores, pelo menos desde a criacdo da Comissao Cientifica

de Exploragao.

De um modo geral, na década de 1870 torna-se mais clara a “indeclinavel
necessidade da reforma do Museu Nacional” (MN, Relatério, 1875, p.6). Face aos
desenvolvimentos ocorridos n&o so6 na Instituicdo como no Império, o Regulamento até entéo
em vigor comegava a tornar-se obsoleto. Por tras desta constatagédo esta fundamentalmente
um motivo para onde convergem as demais necessidades: aumentar os vencimentos dos
funcionarios, em particular, dos diretores e professores. Este motivo pode ser ampliado ao

aumento da verba fixada para as despesas com o Museu.

A jusante desta urgéncia estdo varias questdes relacionadas, nomeadamente, com
as fungdes atribuidas aos diretores e ao papel que desempenhavam no cumprimento
daqueles que, de acordo com Ladislau Neto, eram os dois grandes propdsitos do Museu
Nacional, concebido a semelhanca dos “museus cientificos da Europa” (BRASIL, 1870, p.5).
Primeiro, “colecionar todas as riquezas do Brasil”’, compreendendo “a fauna, a flora, a
constituicao geognostica e a histéria primitiva dos seus aborigenes” (BRASIL, 1870, p.5). Mas
como estas agdes apenas serviam aqueles que se dedicavam aos seus estudos — “os

iniciados nos mistérios da ciéncia” (BRASIL, 1871, p.50) — cabia ao Museu o segundo

92 Em 1859, a Secretaria de Estado dos Negdcios do Império foi reorganizada e o Museu Nacional passou a ficar
a cargo da 42 secc¢éao, de "Instrugéo Publica e Ciéncia, Letras e Belas Artes" (BRASIL, Decreto, 1859).
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propésito: a missdo de “instruir o povo”, estendendo a “mocidade estudiosa”, o gosto pela
pesquisa cientifica. De pouco servia ao Museu reunir os objetos naquele edificio, se nao
divulgasse as vantagens que aquelas pesquisas traziam, sobretudo para a industria e
agricultura. Nao sera este senado o papel comum a todos os museus? Comunicar ao publico
o seu patriménio? Com as devidas nuances, veja-se quao atual é a forma como se pensava

a funcido de um museu desta natureza:

O fim de uma instituicdo desta ordem nao é ostentar meramente aos olhos
dos visitantes, ricos e variados minerais, soberbos passaros e muitos
variados artefatos da industria. Cabe-lhe a missdo de auxiliar a instrugao do
povo, habilitando-o a conhecer, por meio de prelecbes publicas e a seu
alcance, os recursos que 0 comércio, a industria e as artes podem tirar dos
nossos vegetais e minerais que admiram, pela sua profusao e variedade, os
homens mais doutos do mundo (BRASIL, 1870, pp.65-66).

No caso, aquela fungdo manifestava-se por via do ensino. Por isso, tornavam-se cada
vez mais necessarias as prelecdes feitas com recurso as colegdes, para que o publico melhor
compreendesse as pesquisas desenvolvidas. Com isto o Museu também legitimava o seu
papel de “arbitro de todas as questdes relativas aos tesouros” contidos no seu vasto territério
(BRASIL, 1870, p.5).

Todavia, esta dupla funcdo dos diretores — ocupados com as colegdes e com a
realizacdo de “cursos publicos” — ndo se encontrava integrada nas praticas cotidianas do
Museu, tal como previa o Regulamento de 1842. Tendo em maos o trabalho de classificagéo
e coordenacgao dos objetos pertencentes as suas especialidades —ja por si, “um grande 6nus”
e ao mesmo tempo “um arriscado e penoso labor” (BRASIL, 1873, p.4) —, a par com as
excursdes que faziam para formarem colegbes e aumentarem o acervo do Museu, pouco
tempo Ihes sobrava para prepararem e realizarem as ditas prelecées. Além do mais, as
escassas remuneracgdes obrigavam-nos a procurar outras formas de subsisténcia®. Portanto,
para que os diretores pudessem dedicar-se também ao ensino, era necessario aumentar os
seus vencimentos. Nao sO isso, como equipara-los aos vencimentos dos lentes das
faculdades e escolas superiores do Império (BRASIL, 1873). Como o proprio diretor, Ladislau
Neto, afirmava: “a quem mais do que os encarregados de doutrinar o povo sobre os tesouros
nativos do pais que nos foi berco, deve o Governo Imperial prestar atencdo e apoio?”
(BRASIL, 1873, p.3).

% Um exemplo desta situag&o esta na seguinte afirmag&o: “Na secg&o de Mineralogia, Geologia e Ciéncias fisicas,
o respetivo Diretor, incumbido de diversos trabalhos analiticos pelas Reparticbes do Império, da Guerra e da
Fazenda; tendo de preencher ao mesmo tempo os encargos de Lente da Escola Militar e de Diretor Geral do
Museu pode apenas, como trabalhos de classificagao, coordenar um colegdo apropriada ao estudo das espécies
mineraldgicas” (BRASIL, 1844, p.6).
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Para que o Museu Nacional cumprisse a “misséao civilizadora” (BRASIL, 1869; 1872)
que Ihe era atribuida, tornava-se urgente uma nova regulamentacédo que o dotasse de meios
pecuniarios suficientes para: contratar novos funcionarios; pagar condignamente aos que ja
se dedicavam a Instituicdo e melhorar as condi¢des do edificio. Afinal de contas, desde 1842
o Museu Nacional: "multiplicou as suas colegcbes e as suas lidas; aumentou o seu edificio,
ampliou as suas atribuicdes e, acompanhando solicito a marcha progressiva da ciéncia,

exigiu dez vezes maior trabalho dos que o serviam" (BRASIL, 1873, p.3).

Mais de trinta anos decorridos sobre o primeiro regulamento do Museu Nacional,
muita coisa aconteceu na Instituigdo. O caminho percorrido até ao regulamento seguinte (de
1876) levou a uma espécie de saturagao das medidas até entdo estabelecidas. Saturagao
esta esperada, na medida em que o Museu teve um aumento substancial das colegdes, as
quais nao so6 o proéprio edificio como a sobrecarga de trabalho atribuida aos diretores nao
conseguiam dar resposta. Decorridas mais de trés décadas, o nivel de desenvolvimento
atingido pelo Museu Nacional exigia uma reforma no regulamento vigente. O modo como

essa mudanga veio pautar-se no cotidiano é o que se vera em seguida.

De 1876 a 1887, quem dirigiu o Museu Nacional foi Ladislau de Souza Mello e Netto
(1874-1893), contando-se neste periodo, com 12 relatérios ministeriais e 4 relatérios gerais.
Note-se que a sua diregao veio na sequéncia da morte, em Novembro de 1874, de Francisco
Freire Alemao que acumulava o duplo cargo de diretor geral e da 32 Segao. Neste periodo,
ha registro de um consideravel desenvolvimento nesta Segéo, em particular um aumento das
suas cole¢des (BRASIL, 1884; BRASIL, 1885).

Na pratica, o Regulamento de 1876 traz a formalizagdo de algumas medidas que ja
vinham sendo implementadas, de que s&o exemplo o estabelecimento da classe de
naturalistas viajantes (BRASIL, 1872) e de membros correspondentes (BRASIL, 1873), com
profissionais estrangeiros de “reconhecidos créditos cientificos” (BRASIL, 1879, p.6). Estes
dois cargos mostravam-se fundamentais para aumentar as colegdes, tornando o Museu num
“‘compendiador e indice das riquezas nativas do pais” (MN, Relatério, 1877, p.5). A eles eram
atribuidas fungbes periddicas e regulares que incluiam nao sé coligir produtos naturais como
também organizar as “noticias climatéricas, historicas, topograficas, industriais, comerciais e
quaisquer outras” (MN, Relatorio, 1877, p.5), que pudessem contribuir para o conhecimento
das regides exploradas. Note-se que, ja nessa altura, se previa que aquelas notas fossem
inscritas em cadernetas que formariam os “Arquivos de viagens do Museu Nacional” (MN,

Relatério, 1877), situagéo que so veio a formalizar-se no regimento interno de 1890.

Muito embora os naturalistas e membros correspondentes tenham passado a existir

formalmente no regulamento de 1876, faltava ainda formalizar um conjunto de disposi¢des

129



130

sobre os deveres e obrigacbes dos exploradores em relagdo ao Museu, na medida em que
este pouco usufruia das exploragdes. Da quantidade de produtos coletados, apenas uma
parte era enviada para a Instituicdo®, pelo que era necessario tomar medidas legais para que
fosse vedado aos particulares o seguinte: “desentranhar do solo patrio artefatos indigenas,
ossadas fosseis e outros objetos que pelo seu carater técnico e de indeterminavel antiguidade

parecem dever ser de exclusiva propriedade do Estado” (BRASIL, 1886, p.45).

De fato, a partir de 1890, os regulamentos e regimentos comegam a mostrar uma
preocupagao em controlar as exploracdes, por via das instrugdes destinadas as comissdes
técnicas, civis e militares, as coldnias e as administracdes dos estados. Dai o apelo para que
fossem tomadas medidas legislativas no sentido do Museu Nacional se beneficiar destas
coletas, impedindo a saida do pais das colecboes formadas nas exploragdes, por exemplo,
com o envio de duplicatas (BRASIL,1892-1893; 1906-1907).

Era, realmente, inquestionavel a utilidade das excursdes na sua ligagao direta com a
formagéo de colegdes e, por conseguinte, com a pesquisa e 0 ensino, bem expressa nas
seguintes palavras: Numerosos vegetais e animais, novos ou mal estudados “sé esperam
que exploragdes sistematicas e frequentes os arranquem do mundo ignoto para os anais

cientificos e para os cursos” (BRASIL,1885, p.5).

As viagens eram ndo somente uma forma de constituir cole¢cdes, mas também um
meio de despertar nas pessoas certo interesse pela formagao de coleg¢des de histéria natural,
incutindo o gosto e desejo de conhecé-las e estuda-las. Afirmava o diretor Ladislau Neto que,
pelo simples fato de terem assistido ao trabalho dos zodlogos do Museu, muitas pessoas
acabaram por se dedicar a formagéo de colegdes de mineralogia e outras por adquirir a
pratica da taxidermia (BRASIL, 1880). E como o Museu nao dependia somente do Governo
para aumentar as suas colegbes, mas também de particulares (MN, Relatorio, 1920; 1921),
era necessario enviar circulares no sentido de alertar as pessoas das provincias e das
localidades para a importancia do envio de objetos para o Museu (BRASIL, 1885; 1886; 1887;
1890;).

A realizacdo dos cursos publicos é outra medida formal estabelecida pelo
Regulamento de 1876, mas ja pensada e até encetada antes da sua entrada em vigor. Além
das restricdes orcamentais, havia outro obstaculo a realizagdo dos curso publicos: a
ocupacao de um dos saldes do edificio pela Sociedade Auxiliadora da Industria Nacional®, o
unico apropriado para o efeito (MN, Relatério, 1875). Porém, com a saida daquela Sociedade,

o0 Museu ganhou novo espaco no piso térreo. Ja na época, se previa a abertura das aulas do

% O mesmo acontecia em relagio as exposigdes nacionais, para onde eram enviados objetos de “bastante valor
cientifico”, dos quais apenas uma pequena parte era remetida para o Museu (MN, Relatério, 1876, p.11).
% Foi uma sociedade civil de direito privado fundada em 1831 para fomentar a indUstria brasileira.
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“ensino popular do Museu” para Junho de 1875. O diretor acabou por convidar Henrique
Gorceix e Carlos Frederico Hartt — membros correspondentes que se encontravam de
passagem pelo Rio de Janeiro — para relatarem as suas investigacdes no pais e “solenizarem
o novo curso de cujo prefacio lhes caberiam deste modo as honras e a iniciativa” (MN,
Relatério, 1875, p.8). Foi assim que, em Dezembro de 1874, o primeiro falou sobre a geologia
da provincia do Rio Grande do Sul e o segundo sobre a constituigdo geoldgica do vale do
Amazonas, comparando-a com a estrutura geognodstica de uma vasta regido dos Estados

Unidos, “irmanando” geologicamente os dois paises.

Embora a inauguragao dos cursos tenha precedido o regulamento que os estabeleceu
formalmente, na verdade, s6 depois deste ser decretado, péde o Museu adquirir a

“organizagéao regular de um ensino metddico e substancial” (MN, Relatério, 1877, p.3).

O ensino por via destes cursos devia ser de indole tdo “popular” quanto “instrutiva”,
de tal modo que o Museu pudesse “doutrinar todas as classes da sociedade”, de forma
“singela” e ao alcance de todos, recorrendo ndo s6 a demonstracdo com cole¢gdes como
“graficamente”, por meio de “quadros especiais” (MN, Relatério, 1875, p.9). Mais ainda, o
diretor orgulhava-se dos cursos poderem ser frequentados tanto por homens quanto e
principalmente por senhoras, que em nenhuma outra instituicdo de instrugdo superior do pais
encontrariam acesso tao natural e facil (MN, Relatério, 1875). Muito embora os cursos tenham
comecgado por contar as vezes com “centenas de pessoas de todas as camadas da
sociedade” (MN, Relatorio, 1877, p.3), o cenario foi mudando e passaram a ter uma
frequéncia mais irregular (BRASIL, 1880; 1881). Deste modo comegou a ser mais proveitoso
e conveniente substitui-los por conferéncias “publicas” (BRASIL, 1880) ou “extraordinarias”
(BRASIL, 1885), quando houvesse novos assuntos de cada especialidade para expor. Este
modelo apresentava mais vantagens para o Museu, podendo desta forma prestar maior
servigo ao pais e a ciéncia do que preenchendo todos os cursos e satisfazendo todas as
prelegbes prescritas para cada um deles (BRASIL, 1885). Apesar do diretor colocar o Museu
no topo da formagao em ciéncias naturais, o fato € que o decréscimo na popularidade dos
cursos remetia o ensino, pelo menos por esta via, para um plano secundario. De todos os
ramos de atuacgao apresentava-se como o menos Util e, por este motivo, o0 mais dispensavel
nao so6 para proveito interno, como para beneficio do publico. Nao é, pois, de estranhar que
no Regulamento seguinte, de 1888, o ensino tenha sido suprimido dos objetivos do Museu,

com a extingdo dos cursos publicos, entdo substituidos por conferéncias.

Observava o entao diretor, Ladislau Neto, que os cursos, apesar de suficientes para
“alumiamento” do publico sobre diversos conhecimentos e suas aplicagdes, ndo eram,
contudo, suficientes para expor e interpretar o mundo cientifico das pesquisas feitas pelo

pessoal técnico do Museu Nacional. Para tal, conviria criar um jornal “puramente cientifico,
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orgao do Museu e verdadeiro arquivo (...) do progresso da Historia Natural no Brasil” (MN,
Relatorio, 1875, p.10). Portanto, além de formalizar o ensino por via destes cursos, o
Regulamento de 1876 formaliza a intengao, ja defendida antes, da criagéo dos “Archivos do
Museu”. A revista tinha a dupla vantagem de divulgar os trabalhos dos naturalistas e servir
de moeda de troca para publicagdes importantes que foram sendo incorporadas a Biblioteca,
enriquecendo-a ao longo dos anos. Era considerada “um dos 6rgéos cientificos americanos
gue maior conceito merecem das associagdes cientificas de um e outro hemisfério” (BRASIL,
1880, p.16). Parece nao haver duvidas de que a criagado da revista veio enfatizar a importancia

da pesquisa para o Museu.

Para o estudo da Historia Natural, o Museu dependia da entrada de colegdes, pelo
que o seu numero ia aumentando, com destaque para as permutas internacionais, tipicas de
instituicdes desta natureza. Por conseguinte, também aqui a revista teve um papel de relevo,
contribuindo grandemente para o estabelecimento e manutencdo destas relagdes, com
grande beneficio para o Museu, ndo s6 na aquisigao de obras, mas também na permuta de
colegbes. Vista como praxe seguida pelos museus — a de pedirem auxilio aos seus
congéneres — a “correspondéncia cientifica” (BRASIL, 1879) surge como um dos objetivos
que a Instituicido mais visava alcangar, empenhada que estava no interesse cientifico, para
aumentar as suas cole¢des naturais. Talvez por isso o Regulamento de 1890 tenha
formalizado pela primeira vez a necessidade de se organizar uma lista de volumes

devidamente identificados, destinados as permutas internacionais (Apéndice 14).

Como se vé, embora ja tivessem sido idealizados anteriormente, tanto a revista como
0s cursos publicos eram considerados os beneficios mais imediatos da reforma de 1876, por
conseguinte, o primeiro e segundo meios de publicidade das pesquisas desenvolvidas,
respectivamente. A formalizagdo de ambos, traz a luz outro ponto recorrentemente
mencionado nos relatérios — a sobrecarga, o acumulo de trabalho que isso representava para
os diretores e subdiretores das Sec¢des. Eles eram simultaneamente professores, gestores
das colegdes e pesquisadores, com a obrigacdo de comunicarem os seus resultados por via
dos “Archivos do Museu Nacional” (BRASIL, 1879). Outra perspectiva relacionada com estes
cargos era a tentativa de equipara-los, isto €, ndo diferenciar os diretores dos subdiretores,

inferiorizando os segundos em relagédo aos primeiros (BRASIL, 1879, p.6).

Na transigéo para a reforma de 1876 e no periodo em que esta vigorou, o Museu
Nacional adquiriu novos espacos no edificio, sem qualquer alteragdo no seu exterior. Entre
saldes e gabinetes, foram adquiridos dez novos compartimentos, aumentando-se o seu
interior para o dobro do espago (MN, Relatério, 1877; BRASIL, 1886). Em particular, no em
relagdo a 32 Secgao, foi mudada para os salées no piso térreo, onde foi verificada a antiga

classificagdo dos minerais do grande saldo-escola, bem como dos recém entrados (MN,
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Relatério, 1877). S6 mais tarde, em 1880, se tornaram notaveis os melhoramentos por que
passaram as colegdes paleontolégicas (BRASIL, 1880), chegando a ser mencionada no
relatério ministerial de 1883, uma colecdo de moluscos univalves do terreno Cretaceo,
remetida por Charles White para ser estudada e classificada, e ainda acompanhada por uma
monografia com estampas (BRASIL, 1883)%®. Mais tarde, foram recebidos por meio de
permuta, fésseis, conchas e fragmentos de meteoritos estrangeiros, entre outros
(BRASIL,1888).

Muito embora o Regulamento de 1876 tenha trazido claros beneficios para o Museu
Nacional, ele apresentava também lacunas que ndo demoraram a ser expostas. Ainda que
os vencimentos tenham aumentado, tal como o niumero de funcionarios — ambos urgentes na
reforma — a formalizagao deste nimero estava aquém da realidade. Na verdade, o Museu
tinha mais funcionarios em atividade do que aqueles que o regulamento previa. Dai resultava
que alguns deles trabalhavam sem qualquer retribuicdo pecuniaria. A juntar a exiguidade dos
vencimentos dos restantes funcionarios — que apesar de aumentados ndo estavam a altura
das fungdes desempenhadas —, esta situacdo representava uma lacuna duramente criticada
pelo diretor do Museu (Ladislau Neto), ao afirmar que o servigo mal retribuido tinha tudo para
resultar na perda de bons funcionarios (BRASIL, 1880; 1885). O aumento dos ordenados era
a unica forma de evitar irregularidades, inibindo a procura de empregos estranhos ao Museu
(BRASIL, 1879; 1880). Estas irregularidades dizem respeito a procura de outras formas de

subsisténcia, mencionadas acima, que Ladislau procurava contrariar (LACERDA, 1905).

Num periodo em que as despesas aumentavam por forca das atividades de pesquisa
— no estudo ndo s6 puramente cientifico dos objetos, mas também das suas aplicagbes
industriais — 0 orgamento do Museu diminuiu. A falta de verba surgiu como uma constante na
trajetéria do Museu Nacional e os problemas que dela advinham ultrapassavam qualquer
formalizagdo de ideias e/ou atividades por via dos regulamentos. A “migalha” de
financiamento atribuido ao Museu, quando comparado aos subsidios com que eram dotados
os gabinetes das Universidades estrangeiras, era esclarecedora do seguinte: se a vida
cientifica ndo prosperava mais, tal ndo se devia a falta de profissionalismo dos cientistas, mas

a “recusa do auxilio oficial” (MN, Relatério, 1877, p.3).

Um programa de natureza tdo heterogénea como aquele que o Museu se propunha
desenvolver exigia um orgamento muito superior ao que Ihe era sucessivamente consignado.
No seu conjunto, o edificio, os funcionarios, a publicagdo dos “Archivos” e as colegbes

demandavam um valor ndo inferior a 100:000$000 (BRASIL, 1880). Em particular, a respeito

% A colegao continha 2 géneros novos e 159 espécies novas. Esperava-se que a monografia de 116 paginas e
10 estampas que a acompanhava chegasse as 300 paginas manuscritas e 29 estampas, contendo, no total, a
descricdo de 206 espécies de fosseis brasileiros (BRASIL, 1883, p.74).
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das colegbes, nao bastava acumular objetos; era necessario acondiciona-los
convenientemente, na medida em que havia “objetos rarissimos as vezes mas que somente
confrontados se explicam” (BRASIL, 1880, p.15). Por este motivo, em 1884, os saldes do
pavimento térreo estavam encerrados, ndo conseguindo o Museu expor nem metade das
riquezas que possuia e cuja conservagao se tornava dificil. Por conseguinte, o diretor via-se
inibido de “iniciar e realizar os trabalhos que legitimam a existéncia de estabelecimentos
cientificos daquela ordem” (BRASIL, 1884, p.73). Uma vez mais, surge aqui a fungédo do
Museu a beneficio da sociedade, por meio da comunicagao, na qualidade de expor ao publico
o que tinha reunido até entdo. Embora o regulamento de 1876 estabelecesse um horario de
visitagdo, tomando esta vertente como parte assumidamente vigente na Instituicdo, na
pratica, s6 depois de 1888, ja regido por um novo regulamento, péde o Museu reabrir ao
publico (BRASIL, 1888). O periodo entre os dois regulamentos tera servido para "arrumar a

casa".

Em virtude de todas aquelas exigéncias, o Diretor foi autorizado a formular um projeto
de reforma do Museu, que viria a culminar no novo Regulamento de 1888. De um modo geral,
a experiéncia de dez anos de aplicagado do regulamento anterior apontava como modificagdes
mais prementes: a subdivisdo das especialidades (BRASIL, 1879) ou a especializagdo do
servico; a determinagao exata das diversas atribuicbes, com maior 6nus de servigo e
responsabilidade para algumas classes de empregados e o aumento dos honorarios
(BRASIL, 1885).

Uma vez decretada a nova reforma do Museu (MN, Regulamento, 1888), sao
apresentados como pontos principais a melhor distribuicdo dos servigos; a criagao de um
conselho administrativo com atribuicbes definidas a respeito de pontos cientificos e
exploragdes proveitosas ao Museu e a sua economia; o aumento dos vencimentos sem,
contudo, aumentar a despesa, mas — e ao contrario das necessidades da Instituicdo — a

diminui¢do do numero de funcionarios.

O que acontece de 1888 em diante € uma formalizagido das atividades da Instituicao
por meio dos sucessivos regulamentos e regimentos. Da sua periodicidade, pode-se concluir
que ha um alinhamento maior entre as necessidades do Museu e a formalizacdo das
mesmas, na viragem do século XIX para o século XX e até meados dos anos 1916, de resto,
um periodo de grande atividade na trajetoria da Instituicdo. Os reajustes feitos nesta fase, a
qual corresponde o maior numero de reformas decretadas, mas também de relatérios,
refletem um amadurecimento do Museu em virtude de um século de experiéncia, procurando
formalizar o que melhor se adequava as suas necessidades. S6 o tempo permitiria que se

comprovasse se 0s servicos formalmente criados teriam, ou néo, o efeito esperado.
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Na evolucao destes ajustes, importa compreender como os aspectos negativos mais
presentes na trajetéria do Museu — o espacgo restrito do edificio e a falta de verbas —
influenciaram as principais linhas de atuagdo daquele, num jogo de forgcas em que as
necessidades do Museu iam pautando a formalizacdo dos discursos sobre ele. De forma
inversa, importa compreender como é que os obstaculos por que o Museu passou impediam
que se colocassem em pratica algumas medidas impostas pelos regulamentos e regimentos.
O que se verifica € que esta articulagdo nem sempre € linear e esteve sujeita a recuos e
avangos, acréscimos e supressoes de ideias e praticas. Dito de outra forma, ha pequenas

variagdes entre as atividades descritas nos regulamentos e aquelas que o Museu realizou.

O periodo que vai de 1888 a 1916 é talvez aquele em que o Museu passou por mais
transformacdes, desde a sua criagdo. Neste intervalo, passaram pela direcdo do Museu:
Ladislau de Souza Mello e Netto (1874-1893); Amaro Ferreira das Neves Armond (1892-
1893); Domingos José Freire Junior (1893-1895); Jodo Batista de Lacerda (1895-1915) e
Bruno Alvares da Silva Lobo (1915-1923).

Da analise dos 26 relatérios ministeriais e 2 relatorios gerais, depreende-se que a
mudancga para a Quinta da Boavista e as sucessivas adaptagdes do edificio no sentido de
expor condignamente as colegdes ao publico, correspondem a um incremento qualitativo nas
quatro linhas de acdo do Museu Nacional — o tratamento das colecdes, a pesquisa, o0 ensino

€ a comunicagao.

Na verdade, um dos grandes problemas do Museu Nacional foi sempre o seu edificio,
mesmo até depois de se mudar para a Quinta da Boavista, em 1892. Remonta a 1879 a
primeira referéncia a mudanga do Museu para “algum local suburbano” (BRASIL, 1879, p.9),
onde pudesse exercer convenientemente as suas fungdes. Nao bastava estender o edificio
a Rua Visconde Rio Branco, tal como ja havia sido mencionado pelo diretor. Tornava-se
mister abandonar o edificio do Campo de Sant’Anna e construir outro mais apropriado tendo
ao redor uma area extensa que se prestasse a “analise dos fendmenos biolégicos mais
notaveis” (BRASIL, 1880, p.16). Na opinido do diretor, o Matadouro Publico apresentava-se
como o espaco mais adequado para estabelecer um Museu de Histéria Natural e um edificio
apropriado a exposicbes com “oficinas-escola ou outros institutos de instrugdo pratica”,
incluindo a criagdo de um “grande aquario de aguas maritimas e de aguas doces”, ambos —
museu e edificio — cercados de jardins e “biotérios experimentais” (BRASIL, 1880, p.16).
Daqui se depreende que a trajetdria do Museu foi pautada por uma discrepancia entre as
necessidades expostas em pedidos e sugestdes sucessivos, e a concretizagdo das mesmas.
N&o soO isso, como as solicitacbes iam alternando entre medidas paliativas — tais como
acrescentar um segundo piso ao edificio, aproveitando as obras no telhado (BRASIL, 1885)

ou mesmo desapropriar prédios proximos ao edificio, onde pudessem ser depositados
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objetos valiosos (BRASIL, 1884; 1886; 1887; 1890) — e a sugestao veemente de mudar para
um novo edificio de construgdo adequada a um museu de histéria natural, num espacgo largo
e fora do centro da cidade (BRASIL, 1879; 1885; 1887).

Quando finalmente o Museu Nacional foi transferido para a Quinta da Boa Vista, tal
aconteceu ndo sem consequéncias para as colegdes. Assim, veja-se, “como era de recear,
nao se efetuou sem alguns prejuizos a mudancga de tdo consideravel material que, sendo, em
grande parte, de natureza delicada e facilmente danificavel, exigia a maior cautela no seu
acondicionamento e transporte” (BRASIL, 1892-1893, p.218).

Por exemplo, o modo “irracional” com que foi feita a mudanga da 12 Segao (Zoologia)
exigiu a reclassificagdo de uma parte da “riquissima” colegéo de conchas (BRASIL, 1893-
1894, p.9). Contudo, de um modo geral, houve um incremento na confecgao dos catalogos
das colegdes das diversas segbes (BRASIL, 1893-1894).

Como consequéncia do trabalho “insano” envolvido no arranjo e classificagdo dos
objetos para que o museu pudesse abrir ao publico, as conferéncias acabaram por nao
realizar-se. Alias, o que se verifica € que, embora tanto estas como os cursos aparegam
alternadamente nos regulamentos e regimentos, sendo intengéo dos diretores realiza-los, na
pratica, ndo é isso que os relatérios demonstram. O que se observa recorrentemente é
apenas a intengao de retomar as conferéncias (BRASIL, 1887; 1897-1898; 1898-1899), ou

simplesmente a constatagéo de que nao se realizaram (BRASIL, 1893-1894).

Se, por um lado, a Revista parece ter enfatizado a pesquisa no Museu, talvez o
acumulo de trabalho ja mencionado anteriormente — e em parte associado a revista — a par
da falta de condi¢cdes do edificio para a realizagcao dos cursos, tenha contribuido para o
esmorecimento do ensino, empurrando-o para um plano secundario. Deste modo, somente
nos relatérios de 1912 e 1915 sdo mencionados, respectivamente, a sala dos cursos e o
ensino propriamente dito. Este, por sua vez, sé vem a ser formalizado no regulamento de
1916, quando passa a ser ministrado: "ja pelas colegdes cientificamente organizadas, ja pela
licdo diretamente dada a diversos praticantes pelos respectivos professores, ja finalmente por

meio de conferéncias publicas a que assistiram inumeras pessoas" (BRASIL, 1916, p.25).

Como a transferéncia para a Quinta da Boavista exigiu algumas obras de adaptagao
do edificio, a abertura do Museu ao publico aconteceu somente no dia 14 de Julho de 1893
(BRASIL, 1893-1894).

Com a mudanga ocorrida em 1892, a Segao de Mineralogia, Geologia e Paleontologia
passou a ocupar o saldao onde funcionou o primeiro Congresso da Republica, dividido em
duas partes — uma com as cole¢des de rochas (10 armarios) e minerais (13 vitrinas) — e a

outra com as cole¢des paleontologicas, ocupando 4 grandes armarios e 5 vitrinas. Apesar de
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amplo, o espago nao era adequado a acomodagao dos objetos que, aparentemente, foram
ali guardados por falta de outro espago (BRASIL, 1893-1894). A organizagao feita naquela
sala tinha por objetivo ndo s6 salvaguardar o material da Se¢do — que com a mudanca fora
“atirado nos quartos baixos, humidos e infectos” do edificio — como também nao ocultar dos
visitantes tdo importante Secao (BRASIL, 1893-1894, p.12). Todavia, tanto a localizagéo do
saldo como os moéveis usados no acondicionamento ndo conseguiam apresentar a
organizagao desejada, o que “melhores servigos prestaria a instrugdo popular” (BRASIL,
1893-1894, p.13)%. Além disso, foi feito um apelo as varias comissdes técnicas que
percorriam o territério, para coligirem e enviarem ao Museu amostras de rochas, minerais e
fosseis, tendo como guia as instrugdes® que o subdiretor interino organizou para o efeito
(BRASIL, 1893-1894).

No novo edificio, os diretores continuavam a reclamar por um aumento de espaco,
com transformacao dos compartimentos em “vastos salées” que pudessem corresponder aos
“misteres de sua utilidade educadora”, pois s6 assim seria possivel satisfazer a amplitude de
fungbes com que o Museu havia sido dotado pelo Regulamento de 1892 (BRASIL, 1893-
1894, p.256). Por conseguinte, o edificio da Quinta da Boavista acabou por sofrer novas
transformacgdes, interna e externamente. Foram atribuidos nomes as salas, colocados novos
rotulos em todos os espécimes — dispondo-0os com mais “arte” e “ciéncia” — imprimindo-se as
colegbes um aspecto mais atraente, de modo que tanto os visitantes leigos quanto os
cientistas podiam “encontrar agradavel diversdo e melhores elementos para estudo”
(BRASIL, 1899-1900, p.296). Assim, no dia 25 de Margo de 1900, o Museu reabriu novamente
ao publico (BRASIL, 1900-1901).

Este € um ponto de virada na trajetéria do Museu, na medida em que as reformas no
edificio parecem ter melhorado substancialmente as acomodagbes das secbes, que se
tornaram mais amplas e melhor divididas, com moveis novos e as colegdes classificadas e
revistas. Tudo isto imprimiu de tal forma um aspecto novo a Instituicdo que o entao diretor,
Jodo Batista de Lacerda chegou mesmo a afirmar que o Museu nunca teve “tao bem
coordenada adaptagao (...) desde os primitivos tempos de sua existéncia” (BRASIL,1900-
1901, p.262). Pode-se dizer que este ponto mudanga tera comegado em 1892, com a
transferéncia do Museu Nacional para a Quinta da Boavista. Alias, ja a partir daquela data
comeca a notar-se mais presente nos relatorios, a nogao de que as praticas da Instituicao

deviam acompanhar o regulamento. Embora ja antes acontecesse pontualmente, torna-se

97 Note-se ainda que, por esta altura, além da reorganizagao das colegbes, comegou a ser feita a classificagdo do
material coletado pela Comissé&o Hartt.

9 Depreende-se pela data do relatorio que o documento a que se refere é o seguinte: MN, “Instrugdes sobre a
preparagao e remessa das cole¢des que lhe forem destinadas”, Rio de Janeiro, Imprensa Nacional, 1890.
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mais evidente um reajuste mais afinado entre discursos e praticas, a partir de 1892. No
entanto, s6 em 1900 o Museu consegue cumprir melhor uma das suas grandes fungbes: a
comunicagao ao publico por meio da apresentagao das colegdes. A reforma de 1899 colocou
o Museu a altura das “primeiras instituicdes cientificas do Brasil” (BRASIL,1901-1902, p.200).
Por conseguinte, os relatérios comegam a ficar mais extensos, detalhados e majoritariamente

organizados de acordo com as segdes.

Por outro lado, a inclusdo no Ministério da Agricultura, em 1909%, havia sido motivada
por razbes de natureza cientifica e econdmica, colocando a Histéria Natural ao lado das
restantes ciéncias (BRASIL,1909-1910). Sobressai a ideia de que o grande material de
estudo que o Museu possuia — as colegdes de HN — precisava ser aproveitado em beneficio
do ensino dessa disciplina e de pesquisa, por meio de “experimentacdes aplicaveis aos
diversos ramos da atividade agricola” (BRASIL,1909-1910, p.31). A mudanga de tutela do

Museu tinha associada a seguinte necessidade:

intervir mais diretamente no desenvolvimento econbémico do pais,
oferecendo seu material de estudo, seus gabinetes e laboratério a todos os
que quisessem, por si mesmos, ou guiados pela palavra e pela observagao
de seus professores, entregar-se a qualquer dos ramos da HN,
especialidades que outrora, mesmo em tempos remotos, contaram no Brasil
cultores dedicados, cuja reputacdo chegou até aos centros cientificos
estrangeiros (BRASIL,1909-1910, p.31).

Assim, apesar de a partir de 1888 a denominacgdo das Secdes deixar de contemplar
as aplicagbes das respectivas ciéncias a agricultura, industria e artes, o Museu continuou a
preocupar-se com estas questdes, nao so estimulando a pesquisa, como procurando habilitar

0 publico no conhecimento amplo das suas colegdes.

A par com a entrada em vigor de dois novos regulamentos — 1910 e 1911 — o edificio
volta a passar por uma transformagéo radical (BRASIL,1909-1910). No seu conjunto,
representavam uma modernizacdo da Instituicdo, salvando-a do declinio em que se
encontrava e colocando-a em paralelo com os seus similares (BRASIL,1910-1911). Na
verdade, tendo em conta que a comunicagdo € uma das mais importantes fungdes dos
museus, pode-se dizer que aquela modernizagao, atribuida nos relatérios aos regulamentos
de 1910 e 1911, vem a concretizar-se somente em 1914, quando o Museu ¢é inaugurado e
solenemente reaberto ao publico, no dia 12 de Outubro (BRASIL,1914).

9 Embora o Museu tenha sido transferido para o Ministério da Agricultura, Industria e Comércio por decreto
n°1.606 de 29 de Dezembro de 1906, s6 mais tarde, pelo decreto n°7.501, de 12 de Agosto de 1909, passou para
a Jurisdigdo administrativa daquele ministério.
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Neste periodo, o Museu ganhou também em area de exposigédo, na medida em que
os laboratérios passaram a expor também as respectivas colegdes (BRASIL,1911-1912). De

um modo geral, as melhorias podem ser resumidas da seguinte forma:

Do estamento de mero repositério de antiguidades e de objetos curiosos
tirados da Natureza, qual na maioria eram considerados os antigos museus
metropolitanos, o Museu Nacional passou, por virtude da ultima reforma, a
ser um mostruario classico dos trés reinos na Natureza e, ao mesmo tempo,
um instituto de pesquisa para resolver questdes praticas que interessam aos
agricultores, um o6rgdo consultivo do vosso Ministério e de suas
dependéncias, uma escola de aprendizado técnico aplicado de um centro de
divulgacdo e propaganda das mais uteis conquistas nos dominios das
ciéncias naturais e agronémicas (BRASIL, 1911-1912, p.91).

Mantendo a sua feicdo de “mostruario” dos 3 reinos da natureza, a reforma atribuiu-
Ihe a fungéo consultiva, ao mesmo tempo que o papel de centro de divulgagao das ciéncias
naturais e agronémicas (BRASIL, 1911-1912, p.51).

Aqui se entra no ambito das necessidades associadas a pesquisa, nomeadamente
em termos de infraestruturas. Cedo se fez necessaria a implementagao de laboratérios,
entendidos como verdadeiras escolas praticas para os agricultores e industriais brasileiros
(MN, Relatério, 1877). Nao se tratava apenas de “amontoar espécimes; cumpria estuda-los
e decompb-los, compara-los e sem laboratérios a analise é impraticavel” (BRASIL,1879,
p.150). Em que pese esta necessidade, os laboratérios s6 vém a ser mencionados como
parte integrante de cada uma das segdes, no Regulamento de 1892'°. Além do ja
mencionado Laboratério de Quimica, em 1880 foi anexado ao Museu, o Laboratério de
Fisiologia Experimental (BRASIL, 1879; 1881; 1882; 1883), descrito por Jodo Batista Lacerda
como o “arauto que anunciou ao mundo o advento da ciéncia experimental no Brasil
(LACERDA, 1905, p.4). Nao é por acaso que a reforma que se segue, com o regulamento de
1899, foi motivada pela necessidade de implementar um laboratério de Biologia (MN,
Relatorio, 1877; BRASIL,1879; 1895-1896; 1896-1897).

Assim, na virada para a segunda década do século XX, sem alterar a feigao original
do seu programa, o Museu ampliou a esfera de estudos e pesquisas, através da criagao de
4 laboratdrios vinculados as respectivas Se¢des — os laboratérios de quimica vegetal, quimica
mineral, fitopatologia e entomologia agricola — seguindo a orientagdo de quase todos os
museus modernos, como por exemplo o Museu das Plantas (Paris) e o Museu de La Plata
(Argentina) (BRASIL, 1910-1911). Com a formalizacao dos laboratdrios, eles passaram a ser
dependéncias do Museu, com as vantagens orgamentarias que isso implicava, além de evitar

incongruéncias (BRASIL,1894-1895). Este movimento parece estar intimamente associado

100 No entanto, o laboratdrio de quimica ja existia.
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ao incremento da pesquisa como uma das atividades centrais do Museu Nacional, por sua

vez, intrinsecamente ligada aos museus universitarios.

Paralelamente a melhor organizagdo da pesquisa, tudo parecia caminhar para a
retomada do papel do ensino, com o regresso da formalizagdo dos cursos publicos,
equivalentes, em certas matérias, aos institutos de ensino da Argentina, “pela faculdade que
Ihes é atribuida de conferir titulos cientificos” (BRASIL,1910-1911, p.23). Porém, esta

certificagcdo apenas aparece mencionada no regimento interno de 1890 (Apéndice 16).

O que se veio a constatar & que nao s6 o ensino foi retomado, como assumiu um
papel de destaque na segunda década do século XX, ndo s6 em teoria — regulamentos de
1916 e 1931 — como nas praticas. Neste particular, destaca-se o importante contributo do
Museu essencialmente em duas vertentes: uma virada para as escolas, outra para o ensino

superior.

Na base do ensino estava o método “intuitivo” e essencialmente “demonstrativo”, que
consistia em apresentar o maximo de informacdes sobre as coleg¢des, por meio de rétulos
com “ilustragdes e cores convencionais referentes as estagdes geograficas de cada produto,
a sua aplicacao na industria, ao seu valor comercial, etc.” (BRASIL, 1890, p.126). Ora este
método intuitivo vai ao encontro da ideia mencionada no Capitulo 1 dos museus, na virada
para o século XX, estarem ainda muito centrados nos objetos e na légica de educar o publico
através do envolvimento com os objetos, naquela que ainda é considerada a “primeira idade
de ouro” dos museus (CONN, 2010, p.56). Outra componente deste ensino era a pratica,
veiculada as excursdes ao campo, nas quais os professores se encarregariam tanto quanto
possivel do ensino pratico, partilhando os trabalhos e as preparagcbées com aqueles que os
acompanhavam (BRASIL, 1890). Seguindo esta linha, previa-se o estabelecimento de um
museu escolar de histéria natural, destinado ao ensino intuitivo, “especialmente adaptado as
criangas” (MN, Regulamento, 1910) ou simplesmente “ensino intuitivo” (MN, Regulamento,
1911). Na pratica, o espago destinado ao museu escolar, com o objetivo de ensinar histéria
natural aos alunos das escolas (BRASIL, 1909-1910; 1910-1911), ficou pronto apenas em
1913, no mesmo espago onde se realizavam os cursos (BRASIL, 1913). A sala — equipada e
enriquecida com diversas colegbes pedagodgicas (BRASIL, 1912-1913) e com armarios
apropriados aos “pequenos museus de instrugéo colegial” — pretendia ser um “bom repositério
de objetos de historia natural” e, por conseguinte, um poderoso auxilio ao ensino das escolas
publicas e privadas (BRASIL, 1913, p.47).

Mas o Museu nao limitava a sua atividade apenas ao desenvolvimento do ensino das

ciéncias naturais; procurava também o seu desenvolvimento nos estabelecimentos de ensino
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superior e secundario, através da distribuicdo de colegdes didaticas de histéria natural’' (MN,
Relatério, 1920, p.48-49) contribuindo, desta forma, para a criagéo de “museus didaticos”%2,
Estas eram consideradas as bases do ensinamento intuitivo que o Governo procurava
implantar em toda a Republica. Com o auxilio das colegbes didaticas e dos mapas murais
(MN, Relatério, 1920), seria possivel ensinar histéria natural nos estabelecimentos de ensino,
dando a conhecer as riquezas do Brasil. Note-se que no caso da Sec¢ao onde se inseria a
colecao de paleoinvertebrados, os mapas murais contemplavam, na época, somente as
rochas eruptivas e sedimentares e, portanto, ainda sem qualquer mengao aos fosseis (MN,

Relatério, 1923).

De fato, a partir de 1919, os relatérios gerais ja apresentavam um capitulo sobre a
“divulgacéo da historia natural”, ainda que nem sempre com esta designacéo e conteudos
(MN, Relatério, 1920; 1921; 1923). Tratava-se de um servigco de comunicagédo abrangente
que incluia n&do s6 o publico que visitava as exposi¢des, mas os especialistas que procuravam
fazer estudos comparativos, verificar ou refutar hipéteses (MN, Relatério, 1920). Para
satisfazer um numero alargado de pessoas existiam “mostruarios cientificamente
organizados”; “guias das colegdes”'®; uma “escola de botanica sistematica”; realizavam-se
“conferéncias sobre questdes de interesse geral”’; eram admitidos, nas diferentes segoes,
praticantes gratuitos e alunos de instituicdes de ensino superior; além de distribuidas

colecbes didaticas, a revista “Archivos” e outras publica¢cdes (MN, Relatorio, 1920; 1922).

E nesta linha de incentivo a “cultura cientifica” do pais (BRASIL, 1928), que surge o
Servigo de Assisténcia ao Ensino, cujo papel foi preponderante. Apesar de s6 ser formalizado
pelo regulamento de 1931, os relatérios mostram que ja havia sido aprovado em 1927
(BRASIL, 1928)'. Este Servigo trazia beneficios ndo s6 para o Museu — através da

5

preparacgdo e classificagdo de exemplares no laboratério da Sec&o'® e de “projecdes

luminosas fixas” e exibicdo de filmes, na sala de cursos e conferéncias'® — como para fora,

101 A titulo de exemplo, refira-se que em 1919 foram distribuidas 90 colegdes por 63 estabelecimentos (institutos,
faculdades, laboratérios, arquivos, escolas, ginasios, liceus, colégios, etc.) (MN, Relatério, 1920, pp.49-51). Ainda
como exemplo, no inicio de 1921 sairam da Secgédo de Mineralogia, Geologia e Paleontologia cerca de 200
amostras sob a forma de colegdes escolares (MN, Relatério, 1922, p.36).

192 Num relatorio, apresentado por Bertha Lutz em 1920, sobre as falhas mais frequentemente encontradas na
organizagdo de gabinetes de histéria natural nas instituicdes de ensino, é sugerido que o Museu Nacional tenha
um papel ativo no melhoramento dessas falhas, ndo s6 ampliando o seu programa de divulgagdo, como pela
organizagao de “colegdes tipicas” que servissem de modelo para a organizagao daqueles museus escolares (MN,
Relatério, 1921).

103 O Guia da 12 Segao foi publicado em 1924 com o titulo: A Evolugdo da Estrutura da Terra e a Geologia do
Brasil, vistas através das cole¢bes do Museu Nacional (LEME, 1924).

104 Através de Portaria de 8 de Outubro de 1927.

105 Em 1928 foram preparados e classificados 1.027 exemplares levados ao Museu por 22 escolas publicas e
particulares (BRASIL, 1929, p.57).

106 No primeiro ano de funcionamento, o Museu atendeu 23 escolas oficiais e particulares, tendo exibido 1.191
projecgoes fixas e 20 filmes (BRASIL, 1928, p.56).
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por meio da distribuicdo de publicagdes solicitadas por escolas e professores de diversos
pontos do pais (BRASIL, 1928; BRASIL, 1929).

Neste sentido, a fungdo educativa do Museu — onde o ensino, a comunicagao e a
pesquisa se agrupam — ja era considerada muito antes da sua implementagdo formal no
regimento de 1958, sendo orientada sobretudo pelo Servigo de Assisténcia ao Ensino, tal

como se pode ver no seguinte trecho do relatério de 1929:

A atual diretoria tem procurado imprimir maior impulso a fungéo educativa do
Museu, como 6rgéo de ensino publico em todos os graus, sem prejuizo de
suas fungdes de centro superior de pesquisas. O Museu de Histéria Natural,
no Brasil, onde a educacgao € o problema nacional por exceléncia, ndo deve
ser mero tesouro de coleg¢des valiosas, nem apenas animado centro de
investigacdes de alta ciéncia, seja nos laboratérios, seja no campo; deve
caber-lhe igualmente o encargo de concorrer para a maior difusdo do ensino
por todos os modos ao seu alcance (BRASIL, 1929, p.57)

Pouco tempo depois, em 1932, os fins educativos do Museu Nacional desdobravam-
se na publicagdo mensal da Revista Nacional de Educagdo, completando a trilogia dos
“Archivos” e do “Boletim” (BRASIL, 1932, p.80).

Parece nao haver duvidas que a década de 1920 foi consolidando a aproximagéao do
Museu Nacional ao ensino superior, por sua vez, indissociavel da pesquisa. De fato, havia
um estimulo ao gosto pelo estudo das ciéncias, procurando proporcionar da forma mais
alargada possivel a instrugdo nestas ciéncias, através de um programa de exposi¢oes; da
distribuicdo de elementos de apoio ao ensino (colegbes e quadros murais); da realizagao de
conferéncias e atividades afins; da admissao de praticantes gratuitos e alunos de instituicdes
de ensino superior, bem como pela publicagédo de trabalhos cientificos (MN, Relatério, 1922).
Em particular, as conferéncias eram uma tentativa de “introduzir no Brasil o ensino superior
especializado nas ciéncias naturais” (MN, Relatério, 1920, p.47). Esta nogéo de aproximagao
ao ensino superior entra em dialogo com o que ja foi mencionado no item anterior — a abertura
gradual da Instituicdo a pessoas externas aos servigos. Comega formalmente no regimento
interno de 1890 e vai-se consolidando nas décadas seguintes, com a promogéo da ‘“livre
investigagao cientifica” — trabalhos de pesquisa com finalidade particular — ou “investigagéao

cientifica especializada” a todas as pessoas interessadas (BRASIL, 1929, p.58).

Em relagdo a 12 Segdo, na década de 1920, as suas atividades incidem
majoritariamente nas areas da Geologia e da Mineralogia (MN, Relatério, 1922; BRASIL,
1923; 1924). Sao exemplos, o trabalho proposto pela Segédo para o centenario da
independéncia do Brasil — colaborar com o Servigo Geoldgico e Mineraldgico para completar
o mostruario de rochas do Brasil (MN, Relatério, 1922) — e a execugédo do Mapa Geoldégico

Brasileiro (BRASIL, 1923). Todavia, a Paleontologia aparece mencionada em aspectos que
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serao abordados no Capitulo 4, tais como a exposigao e organizagao das colegdes de fosseis
(BRASIL, 1924) e o estudo de combustiveis fosseis (MN, Relatério, 1921), nomeadamente a
existéncia de petréleo no Estado de Sao Paulo (MN, Relatério, 1923). S6 em meados da
década de 1920 vem registrada num relatério ministerial a primeira referéncia a invertebrados
fosseis (BRASIL, 1925).

Na virada para a década de 1930, marcada na histéria do Brasil pela “Revolugao de
1930”97, 0 Museu Nacional passa a pertencer ao Ministério da Educacéo e Saude Publica,
subordinado ao Departamento Nacional de Ensino e inserido dentro da Universidade do Rio
de Janeiro (que pertence aquele Departamento). O Museu estava claramente empenhado no
ensino publico, com os varios cursos de extensdo universitaria, especializagdo e
aperfeicoamento a terem grande repercussao no pais (BRASIL, 1932). Um ano apds aquela
mudanga ministerial, estavam estabelecidas as bases do sistema universitario (BRASIL,
Decreto, 1931) as quais o ensino superior deveria obedecer. Além disso, previa a transigao
dos institutos autébnomos, por exemplo, o Museu Nacional, para aquele regime, com as
devidas adaptag¢des (BRASIL, 1932). Todavia, a aproximagdo ao ensino superior por via
normativa, ja vinha sendo delineada, de certa forma desde 1896, com a tentativa de aplicar
indistintamente aos diretores e subdiretores de Secido e naturalistas, as disposicdes do
Cddigo de Ensino Superior em relagéo a demissdes, substituigdes, etc.; situagdo que acabou
por suscitar uma reacdo no sentido de que, sendo assim, fossem também aplicadas as
vantagens de vitaliciedade (BRASIL, 1896-1897; 1905-1906). Por outro lado, o regulamento
de 1899 é outro exemplo dessa aproximacgado ao formalizar a conversdo dos diretores e

subdiretores das se¢des em professores e assistentes (Apéndice 16).

Sensivelmente a partir 1919, os relatérios gerais e até mesmo os ministeriais
comegam a ficar, grosso modo, mais extensos e detalhados para cada uma das Seg¢des, num
esquema que se aproxima muito dos ultimos dois regimentos — 1958 e 1971 — em que a
estrutura organizacional do Museu ja estd mais complexa. E dado maior destaque as
atividades proprias das sec¢des/ divisdes cientificas/ departamentos, voltadas essencialmente
para a entrada e saida de colegbes, a pesquisa, 0 ensino e as atividades no ambito da
comunicagao. Em particular, no relatério geral de 1949 aparece pela primeira vez referéncia

a Secao de Paleontologia de Invertebrados (MN, Relatério, 1949, p.6-8)'%,

07 Um periodo da histéria, em que o Brasil sai da “abertura para o mundo” (SCHWARCZ, 2012b) para um “olhar
para dentro”, marcado essencialmente pela busca pela modernidade que se traduz por um lado na luta contra o
‘atraso’ que seria econémico e também politico e cultural, por outro, da combinagao entre “tradigéo” e “mudancga
social” (SCHWARCZ, 2014, p.28).

108 Note-se que o regimento em vigor nem sequer contemplava a Paleontologia no nome da Divisdo de Geologia
e Mineralogia (MN, Regimento, 1941).
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De um modo geral, os relatorios anteriores a 1919, ou se circunscrevem a aquisi¢ao,
doagao e troca de colegbes, ou abordam genericamente as exploragbes cientificas, os
trabalhos de pesquisa, o ensino, a correspondéncia com outras instituicdes e as informacoes
sobre as colegcbes especificas de cada segdo. A partir de 1956, torna-se ainda mais facil
circunscrever as informagdes relativas a cada Departamento, seja porque aparecem
agrupadas por diviséo cientifica — por exemplo, o que a D.G.M. desenvolveu em termos de
‘estudos e pesquisas”; “trabalhos de rotina”; “colegBes”; “exposicdes”; “congressos,
seminarios e reunides”; “palestras e conferéncias” (MN, Relatério, 1956) —, seja porque cada
um daqueles temas/ atividades sdo abordados individualmente, contendo neles a informagao
de cada uma das divisdes. O Museu apresenta-se claramente como uma instituicao cientifica
e universitaria, estimuladora de trabalhos de pesquisa e divulgacdo, onde as cole¢des
assumem um papel central. Nao so isso, como comecga a ser considerado o desdobramento
da carreira de naturalista em cargos de especialidade para cada uma das ciéncias — gedlogos,
zodlogos, botanicos e antropdlogos (MN, Relatério, 1956) — que acabam por ser
reclassificados em 1961 (MN, Relatério, 1962).

Implementadas e consolidadas as vertentes em que o Museu atuou ao longo da sua
trajetéria, importa agora articula-las com a colegao na sua propria trajetoria. Assim, relativo a
tematica abordada neste Capitulo e tendo em conta os objetivos desta tese, interessa
compreender como é que aquelas linhas de agdo aparecem associadas a colegao de
paleoinvertebrados. Dito de outra forma, como é que a colegcdo se formou — de que
exploragdes, doagdes, permutas resulta — em que pesquisas esteve envolvida e em que
exposi¢oes participou. Ou seja, o que foi exposto até ao momento, do ponto de vista dos
discursos e das praticas, formou o quadro necessario para compreender como a Instituicdo
se foi consolidando na sua misséao, possibilitando entdo entrar no tema central da pesquisa,
a colecado, inserida no DGP, com todas as especificidades associadas a ambos. Este
movimento de afunilamento da Instituicdo para a colegdo, desenvolvido no Capitulo 4,
contribui, por outro lado e em sentido contrario, para melhor compreender através da colegao

de paleoinvertebrados, como € que a Instituicdo se consolidou.

2.4 - O Conceito de Museu na Manifestacao Pratica: o Museu Nacional nas suas

diversas formas

Procurou-se compreender a forma como as mudangas estabelecidas pelos
regulamentos se refletiam nas atividades da Instituigdo. Neste processo, constatou-se nao so
que os regulamentos foram conduzidos pelas praticas como aquilo que o Museu pretendia
ser formalmente, nem sempre se verificava no cotidiano, mercé das dificuldades que se

interpunham entre as intengbes e as praticas. De fato, tanto os regulamentos como as
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praticas do Museu estiveram limitados por um conjunto de barreiras que impediam o seu
desenvolvimento continuo. Por outras palavras, as limitagbes dos edificios e a exiguidade
das verbas orgamentarias estiveram quase sempre aquém das exigéncias, quer dos
regulamentos, quer das praticas cotidianas da Instituicdo. Em particular, as condicbes dos
edificios, estiveram sempre longe de acompanhar o ritmo de entrada e as necessidades de
conservagao das colecoes. Pode-se dizer que o edificio e o orgamento sdo os maiores
condicionantes no desenvolvimento das varias linhas de acdo do Museu e se repetem
sucessivamente na sua trajetoria, acabando por culminar na tragédia ocorrida na noite de 2
de setembro de 2018.

Um dos aspectos que mais ressalta desta analise comparativa entre o que se pode
designar de discursos e praticas oficiais, € a forma por vezes distinta, outras mais préxima,
como eles organizam a trajetéria do Museu. Da leitura dos documentos associados aos
discursos, € possivel organizar as reformas ocorridas, em trés conjuntos: os dois primeiros
Regulamentos, de 1842 e 1876; os regulamentos de 1888 a 1931 e os dois ultimos
Regimentos, de 1958 e 1971. Porém, da leitura dos relatérios surgem trés outros momentos,
em que o primeiro vai desde a fundagao do Museu até a sua transferéncia para a quinta da
Boavista, em 1892, estendendo-se na pratica, até 1900. Este é considerado um marco
importante na histéria do Museu Nacional e, no entanto, o regulamento seguinte s6 é
decretado em 1910. Um segundo momento é marcado por esta reforma e a sucedente
(regulamento de 1911), momento este que s6 vem respaldar-se, na pratica, em 1914, com a
reabertura do Museu ao publico cumprindo, deste modo, integralmente a sua fungéo para
com a sociedade. Um terceiro momento comeca claramente a partir daquela modernizacao
e estende-se até a incorporacido do Museu ao Ministério da Educacao e Saude Publica, em
1930. E como se vera adiante, da junc&o do percurso do Museu, com a trajetéria da propria
colegdo surgira um quarto momento, que corresponde a incorporagéo da Instituicdo a UFRJ,

momento este perceptivel a escala da colecéo.

Muito embora os regulamentos possam estar associados a mudancas institucionais,
nem sempre eles estdo ajustados as praticas, havendo algumas discrepancias entre a
formalizacdo e a realizacdo das acbes. Por este motivo, é nos relatérios que aquelas
mudancgas se tornam mais claras. Por outras palavras, aquilo que surge condensado ou até
maquiado nos regulamentos e regimentos, desenrola-se em agbes distribuidas pelos

relatorios.

Outro ponto que ressalta desta analise é que a partir da transferéncia do Museu do
Campo Sant'Anna para a Quinta da Boavista, em 1892 — acompanhada de um novo
regulamento com a mesma data —, as reformas tornaram-se muito menos espagadas o que,

muito provavelmente, reflete um maior empenho em colmatar as necessidades do Museu.
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Por conseguinte, desde ent&o, os discursos e as praticas parecem mais ajustados apesar

das ultimas refletirem melhor o que de fato ocorreu na trajetdria da Instituicao.

De um modo geral, dentro das motivagdes que conduziram as reformas impostas
pelos regulamentos destacam-se: a necessidade de dar melhor organizagédo as colegdes;
aumentar os vencimentos dos funcionarios e contratar mais pessoas; melhorar as condi¢des
do edificio; promover o ensino; alargar a liberdade de agéo da diretoria e as atividades dos
funcionarios, incluindo a realizagdo de excursdes; criar laboratérios para um maior
desenvolvimento da pesquisa; promover permutas sem inconvenientes para a Instituicao;
melhorar as praticas administrativas, etc. Neste sentido, ha varios exemplos na trajetéria do
Museu, em que as agdes foram primeiramente realizadas e s6é depois formalizadas,
nomeadamente no que se refere aos objetivos da Instituigdo. Muito embora s6 aparegam
descriminados no regulamento de 1876, eles ja se mostravam muito claros nos relatérios. O
Museu Nacional focou-se, desde a sua criagao, na formagao e tratamento das colegdes assim
como na pesquisa a elas associada. Além disso, houve desde cedo uma preocupag¢ao em
mostrar essas colegdes e ensinar os conhecimentos a elas associados. Verifica-se também
que nem sempre foi possivel manter estas agdes todas no mesmo nivel de prioridade, em
particular no que diz respeito as ambicdes relacionadas com o ensino e a comunicagao.
Naturalmente, as praticas conduziram aos discursos, do mesmo modo que houve uma

preocupac¢ao em cumprir os regulamentos, mesmo quando estes apresentavam lacunas.

Mas o que o periodo analisado permite compreender € que o Museu assumiu varias
formas ao longo do tempo e que essas formas tém as colegdes como ponto central, em torno
do qual se desenvolveram acgdes de pesquisa, ensino e comunicagao ou, cComo 0S proprios
documentos mencionam, ag¢des educativas e cientificas, numa logica que o aproxima dos
principios orientadores da definicdo de Museu, apresentados no Capitulo 1. Neste sentido, a
expressao do Museu enquanto fendmeno encontra no Museu Nacional uma instituigdo com
fungdes claras de preservagdo, pesquisa e comunicacdo, embora pensadas numa
organizagao um pouco diferente, na medida em que a formagao de cole¢des ordenadas de
acordo com os discursos cientificos de cada época, ou seja, onde a apresentagao da naturalia
foi sendo feita com base na adocdo das teorias cientificas dominantes da época. Neste
sentido o Museu Nacional, enquanto museu de histéria natural, representa o primeiro
paradigma da “museologia cientifica” (PANESE, 2003, p.8), onde aquilo que mais caracteriza
toda a sua realizagao (na articulagdo do Museu com objetos, pessoas, lugares, eventos,
outras instituicdbes e colegbes), “produz, entre outras consequéncias uma concepgao
especifica e exclusiva da natureza como um todo ordenado, como fruto de uma ciéncia feita
(as vezes ha muito tempo e nem sempre relevante)” (PANESE, 2003, p.9). Por sua vez,

enquadra-se nos processos de construgao da Nacéo, onde a natureza, por meio da ciéncia,
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assume um papel importante. A par com esta necessidade de ordenar a apresentar a
natureza, estdo os restantes aspectos, de onde a pesquisa e a comunicacido sobressaem ao
lado do ensino, ainda que intermitente, dotando o Museu de um carater universitario, muito

antes de ser incorporado a Universidade do Brasil, mais tarde, UFRJ.

Muito embora os regulamentos e regimentos apenas possam refletir o que o Museu
pretendia ser (uma espécie de modelo ideal), através da formalizagéao das atividades, parece
evidente que desde o inicio ha uma aproximacao, pelo menos em parte, das suas praticas a
nogado do que hoje se conhece como processo de musealizagdo. Na coleta e remessa de
produtos estdo subjacentes algumas ac¢des proprias daquele processo, nomeadamente a
aquisicdo, selegdo, gestdo, conservacdo, catalogacdo, pesquisa, ensino, exposic¢des,
publicacbes e outras formas de comunicagdo do acervo, estando praticamente sempre

presente uma nogao do Museu ao servico da sociedade.

Numa visdo geral, o que se retira da leitura destes documentos € um conjunto de
linhas de agdo do Museu Nacional, umas permanentes, outras reformuladas, ou até
acrescentadas. Mas com maiores ou menores alteragdes, estas linhas de atuacido na sua
trajetéria, podem ser agrupadas em: coleg¢des, pesquisa, ensino, comunicagdo, onde a
educagado surge como elo congregador das duas ultimas. Numa leitura atual, todas estas
acdes podem ser denominadas de praticas museoldgicas caracteristicas dos museus de
historia natural e dos museus universitarios. Em particular, os ultimos estdo intimamente
ligados as praticas de ensino e pesquisa no sentido disciplinar, isto €, associados as areas
de desdobramento da Historia Natural. Além disso, pelo contexto histérico em que foi
consolidado — da construcdo dos estados-nacdo —, o Museu Nacional é tipica e
tradicionalmente uma instituicdo que faz jus ao nome, na medida em que reunia em numero
e diversidade, colegdes representativas ndo s6 do Brasil como resultantes dos contatos

estabelecidos com outros paises.

Mais do que um retrato do Museu até a atualidade, procurou-se compreender como
ele foi assumindo aquelas formas, tendo em conta que elas jamais se apagardo da sua
trajetéria, em particular no que concerne a musealizagdo das colegdes. N&o sé isso, como
refletem aquilo que ainda hoje representa: uma instituicdo capaz de se transmutar e ressurgir

das cinzas.
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CAPITULO 3
CONSTRUINDO UM METODO DE ANALISE

PARA A COLECAO DE
PALEOINVERTEBRADOS
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3 - CONSTRUINDO UM METODO DE ANALISE PARA A COLEGAO DE
PALEOINVERTEBRADOS

3.1- O Estudo das Colecdes Inserido no Ambito das Pesquisas sobre Cultura Material

em Museus

Partindo do que foi mencionado no Capitulo 1, onde os fésseis foram analisados na
qualidade de objetos e documentos, com a complexidade de informagdes que podem ser-
Ihes atribuidas, importa agora compreender como estas duas premissas se articulam no
ambito dos estudos de cultura material, com vistas a andlise do processo de formacgao e
trajetéria de uma colegéo de paleontologia musealizada. E precisamente a ampliagdo do
significado de documento e, consequentemente, a sua abrangéncia em termos de suportes
de informacao nele enquadrados, que esta na base do estudo das colegbes. Nao so isso,
como o principio fundamental de um museu que detenha colec¢des reside na atribuicdo do
sentido de documento aos seus objetos e as inumeras possibilidades que dai advém para o

cumprimento da sua missdo no dmbito das instituicdes desta natureza.

Nao se trata de fazer falar a “carga latente” (MENEZES, 1998) da colegdo, mas de
perceber como ela pode ser abordada de modo que o0 maximo possivel de informagdes possa
ser obtido com eficiéncia. Importa encontrar ndo uma forma de fazer a colegéo “falar”, mas
sim de explicar os critérios e procedimentos usados com o intuito de que possam ser

aplicados a outras colecdes desta natureza.

De imediato, levantam-se as seguintes questdes: como analisar o conjunto de 10.400
numeros de registro que compunham a colegéo de paleoinvertebrados do Museu Nacional?
Mais concretamente, como analisar os dados relativos a este conjunto? Como articular estas
informagdes no sentido de produzir conhecimento sobre o processo de formagéao e a trajetéria
desta colecdo? Sera que o método de andlise usado para esta colegao em particular pode

ser aplicado a outras colegdes similares?

O objetivo deste Capitulo € apresentar o método utilizado na analise desta colegao,
tendo por base os estudos sobre cultura material e como fio condutor a prosopografia, a partir
de adaptagao que possibilite analisar conjuntos de objetos. Dito de outra forma, como é que
a colegdo pode ser organizada em sub-colegbes, isto €, em conjuntos de dois ou mais

numeros de registro, de modo que possa ser analisada como um todo?

N&o ha duvidas de que o estudo de colegdes integra, entre outros campos, o da cultura
material, muito desenvolvido pela Museologia. Por conseguinte, a construgdo deste método
fundamenta-se no cruzamento das diversas abordagens a esta area de estudo: pela

Antropologia e Arqueologia, por serem as primeiras ciéncias a dedicarem-se a estes estudos;
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pela Sociologia, porque existe uma evolugao nas teorias sociais, aplicada aos objetos, que
embasa a construgcdo do método aqui proposto; pela Histéria das Ciéncias que entra como
recurso metodoldgico, na medida em que os dados recolhidos nas diversas fontes foram
tratados por meio do cruzamento e questionamento das fontes analisadas, isto é, de acordo
com a metodologia propria da Historia; e finalmente, a Filosofia surge de forma inerente

associada a uma série de conceitos aqui abordados.

Em conjunto, estes olhares, sempre interligados com a Museologia, constituem as
bases conceituais que permitem compreender ndo s6 as caracteristicas associadas a
materialidade e imaterialidade dos fésseis, como 0 modo de usa-los enquanto documentos.
Este enquadramento é um subsidio para pensar formas de estudar a histéria das colegbes

que saiam da perspectiva meramente teérica.

Por outro lado, tratando-se de uma colegéo de Paleontologia, um passo intermediario
faz-se necessario no processo de construcao do método, precisamente pelas particularidades
associadas a coleta de fésseis invertebrados e a tudo o que engloba o “fazer

paleontoldgico”®®

, em particular, no contexto de um museu universitario. As etapas que
conduzem a incorporacéo dos fésseis em colecdes — sumariamente o trabalho de pré-campo,
campo e pés-campo ou laboratério — assumem um papel de relevo nas decisdes e critérios

usados na construgdo do método de analise da colegao.

Finalmente, importa compreender, em termos gerais, em que consiste a prosopografia
— usada pela Histéria como sinbnimo da construgéo de biografias coletivas — e 0 motivo pelo
qual ela é, ap6s adaptagdes, adequada ao estudo de cole¢des de Paleontologia preservadas
em museus. Em conjunto, os olhares para a cultura material no contexto dos museus, a
compreensdo das etapas envolvidas na formagcdo de colegcdes desta natureza e o
entendimento dos principios da prosopografia constituem o embasamento tedrico para a
constru¢do de um método que recorre aquela metodologia como um meio indireto de
pesquisa. Os estudos de cultura material em museus sao, por natureza, multidisciplinares e,
como tal, necessitam de modelos adaptados e transdisciplinares (DESVALLEES;
MAIRESSE, 2011, p.397).

A construgcdo do método, que sera apresentada neste Capitulo, teve como ponto de
partida o tratamento dos dados recolhidos da observagao direta da colegcado, a analise dos
livros de registro e uma pesquisa prévia geral nas fontes recolhidas, com o intuito de chegar

a uma generalizacdo passivel de ser aplicada a outras colecdes. Porém, a criagdo deste

109 A definigdo ja foi apresentada na Introdugéo (p.3) e consiste no conjunto das atividades que conduzem a
construcao do conhecimento na area da Paleontologia, nomeadamente tudo o que envolve o trabalho de campo
(item 3.2) na sua preparagéo, concretizagao e procedimentos seguintes no laboratério, incluindo a pesquisa com
vista a publicagéo de artigos cientificos.
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método esta limitada, pelo menos no ambito desta tese, pela impossibilidade de testa-lo
aplicando-o a outras colegdes similares. Nao obstante, no Capitulo 4, serdo apresentados os
resultados que advém da sua aplicagdo a colegédo de paleoinvertebrados, objeto de estudo

desta tese, com o intuito de compreender o processo de formagéo e trajetéria da mesma.

Inicialmente, importa compreender o caminho teérico que conduziu a construgéo do
método de analise da colegao (cientifica e inserida num museu), cuja unidade base € o féssil,
com todas as questdes que levanta nesta tese, enquanto objeto de estudo da Paleontologia

e da Museologia.

Os estudos de cultura material estdo amplamente desenvolvidos, sobretudo no que
diz respeito as praticas de produc¢ado, consumo e analise simbdlica dos objetos. Inicialmente
abordados pela Antropologia e pela Arqueologia, sdo hoje transversais a qualquer disciplina.
Num sentido amplo, o termo cultura engloba "tudo aquilo produzido pela humanidade, seja
no plano concreto ou no plano imaterial, desde artefatos e objetos até ideias e crengas.
Cultura é todo complexo de conhecimentos e toda habilidade humana empregada
socialmente" (SILVA; SILVA, 2009, p.85).

O estudo da cultura material é tdo simplesmente a compreensao das relagbes sociais
e ambientais do ser humano, através do modo como este constréi o seu mundo material
(MILLER, 1994, p.13). Deste modo, compreende todos os objetos fisicos produzidos pelos
membros de uma cultura particular (BARFIELD, 2007). O termo objeto sera tomado, de forma
geneérica, como sinénimo de “realidade material externa”, tudo aquilo que “constitui a base de
uma experiéncia efetiva ou possivel”’, isto &, “que pode ser pensado ou representado
distintamente do préprio ato de pensar” (JAPIASSU; MARCONDES, 2001). Numa visao mais
ampla, Hegel define objeto como todo o mundo externo ao sujeito, incluindo ndo sé a cultura
material, como tudo aquilo que constitui as praticas sociais (HEGEL, apud PEARCE, 1992,
p.211), incluidas no que se pode designar de imaterialidade. Esta e outras abordagens
filosoficas ocupam-se, sobretudo, em distinguir sujeitos per se de objetos per se. Porém,
como se vera mais a frente no texto, este dualismo no qual sujeitos e objetos séo vistos

separadamente em relagao uns ao outros, acaba por dissolver-se (MILLER, 2005).

Note-se que estas nogdes diferem um pouco do termo “objeto de museu” ou musealia,
no sentido em que este implica uma série de atividades museoldgicas que os transformam
em “objeto-testemunho” (DESVALLEES; MAIRESSE, 2011, p.386), na medida em que
refletem os contextos de onde provém. E nestas acdes proprias do Museu — que incluem a
preservagao, a pesquisa e a comunicagao (desenvolvidas no Capitulo 1) — que reside a
objetificagdo sistematica das coisas (DESVALLEES; MAIRESSE, 2011, p.385), a qual torna

possivel estuda-las melhor do que quando estdo no seu contexto original. Em particular, os
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fosseis e todos os espécimes de Histdria Natural enquadram-se melhor do que qualquer outro
objeto neste conceito que os coloca fora do ambiente natural, “objetificando-os” para que
possam ser estudados. Deste modo, no ambito dos museus, o termo “estudos de cultura
material” & definido como "o estudo, por meio dos objetos (ou outros testemunhos histéricos
pertinentes), dos sistemas de crenga — valores, ideias, atitudes e suposigcbes — de uma
determinada comunidade ou sociedade, geralmente ao longo do tempo" (DESVALLEES;
MAIRESSE, 2011, p.396, tradugéo nossa''®).

O objeto musealizado funciona como testemunho e como documento. Como
testemunho, por representar evidéncias, provas, justificagdes, certeza em relagdo a um
determinado evento ou coisa num tempo e espaco especificos. Enquanto documento, porque
constitui evidéncia necessaria para reconstruir a histéria num determinado momento
(DECAROLIS, 1994, p.87)

O termo cultura material abrange uma grande variedade de objetos, mas no que
concerne aos fosseis e, em geral, todos os objetos de Historia Natural, nem sempre foi
consensual a sua inclusdo naquele termo. A titulo de exemplo, para Jules Prown (1982), a
cultura material refere-se apenas aos objetos-artefatos feitos ou modificados pelo homem,
critério que exclui os objetos naturais dos quais os fosseis séo representantes. Contrariando
esta perspectiva, numa aproximagao ao que se entende por cultura material em museus, para
Susan Pearce (1994), os fésseis, na qualidade de espécimes do mundo natural, atuam nos
mesmos termos que os artefatos. Independentemente do papel que assumem, eles sao parte
da construgdo que o homem faz do mundo, nao sé individualmente como inseridos em
colegdes (PEARCE, 1994, p.1). Deste modo, o féssil pode ser tratado como cultura material,

tal como qualquer outro objeto, na medida em que:

a sua aquisicao envolve um processo de selegao que o retira do seu contexto
atual e organiza-o numa espécie de relagdo, ou varias, com outros materiais.
Este processo transforma o ‘objeto natural’ numa pega definida pelo homem,
0 que significa que os objetos e colegbes de historia natural, tal como
quaisquer outras colegdes com as suas historias proprias e os seus modos
particulares de estudo, podem ser tratados como cultura material e, por
conseguinte, discutidos e analisados nesses termos (PEARCE, 1992, p.5-6,
tradugdo nossa''").

110 “rétude par le biais des objets (et autres témoins historiques pertinentes) des systlemes de croyance — les
valeurs, idées, atitudes et suppositions — d’une certeine communauté ou société, généralement au cours du temps”
(DESVALLEES; MAIRESSE, 2011, p.396).

1 “It is clear that the acquisition of a natural history specimen involves selection according to contemporary
principles, detachment from the natural context, and organization into some kind of relationship (many are possible)
with other, or different material. This process turns a ‘natural object’ into a humanly-defined piece, and means that
natural history objects and collections, although like all other collections they have their own proper modes and
histories of study, can also be treated as material culture and discussed in these terms” (PEARCE, 1992, p.5-6).

152



153

Dentro desta perspectiva, Hannah-Lee Chalk (2012) aborda os objetos coletados,
usados e preservados no ambito das ciéncias da terra, como parte integrante dos estudos de
cultura material. Este ponto remete para o que pode designar-se de cultura material das
ciéncias, na qual se enquadram os estudos sobre a formagao e trajetoria das colegdes de
paleontologia musealizadas. Este termo pressupde a centralidade dos fésseis no
desenvolvimento da Paleontologia, numa légica que se aproxima das abordagens
estruturalistas (mencionadas a frente nesta tese), em que ideias e objetos ndo existem
isoladamente, pois ndo sé os fdsseis incorporam determinados significados, como o
conhecimento ndo existe, isto €, ndo se produz sem eles. Neste sentido, o termo cultura
material refere-se de forma bastante direta e eficiente, tanto ao assunto de estudo — a
“matéria” que produz ciéncia —, como ao seu proposito, a compreensao da cultura (PROWN,
1982, p.2).

Um dos principios basicos dos estudos de cultura material passa por encarar os
objetos como fontes primarias, independentemente do papel mais passivo ou mais ativo que
eles possam assumir enquanto documentos. Os objetos de museu transformam-se em
INDOC (informagao/ documentagédo), no sentido em sao-lhes atribuidas informagdes e
simultaneamente documentam as diferentes formas da realidade pelas quais passaram
(MAROEVIC, 1994, p.114). Porém, para que os objetos possam ser usados como fontes, é
necessario compreender as relagdes que as pessoas estabelecem com eles. Neste sentido,
existem diversas formas de analisar aquelas relagbes, através da interpretagdo dos objetos
inseridos em museus. De um modo geral, estas interpretacées podem ser agrupadas em dois

conjuntos distintos de abordagens: as funcionalistas e as estruturalistas.

Ainda antes de entrar nas linhas gerais destas duas abordagens a cultura material,
importa compreender que existe uma premissa comum a ambas, que tem a ver com o
seguinte: a experiéncia que os objetos proporcionam é substancialmente diferente daquela
veiculada por outras fontes primarias mais tradicionais, tais como as escritas, embora possam
partilhar com elas varios aspectos. A relagédo unica que os objetos estabelecem com os seus
contextos histéricos atribui-lhes um papel particular na interpretacao do passado. O que varia,
entre as diversas abordagens (incluindo a que sera apresentada no item 3.3 deste Capitulo),
€ a capacidade de explorar esta particularidade dos objetos para compreender as relagdes
que estabelecem com os museus, com a produgdo de conhecimento e até com outras

atividades envolvidas na rede social que integram.

A experiéncia unica veiculada pelos objetos esta diretamente associada a sua
materialidade e fisicalidade, isto é, ao fato de ocuparem um determinado espaco, num
determinado momento. Estas caracteristicas, comuns as pessoas, possibilitam o

estabelecimento de relagdes entre ambos. Porém, ao contrario destas, os objetos tendem a
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ter vidas muito mais longas, situacédo que lhes permite carregar o passado para o presente
em virtude da relagdo ‘real’ que estabelecem com os eventos passados (PEARCE, 1992,
p.24). Neste ponto, importa compreender que parte desses objetos chega ao presente e quao
representativo é aquilo que efetivamente sobrevive. Por outro lado, podem ter ciclos de vida

complexos que, por sua vez, originam interessantes estudos biograficos.

No ambito da Museologia, a biografia dos objetos tem sido aplicada, sobretudo a
Etnologia e Arqueologia. Porém, no que concerne aos estudos sobre cole¢des de ciéncia e
tecnologia, as discussbdes, com raras excegdes, sdo ainda essencialmente tedricas. A
particularidade destas colegdes no contexto museoldgico faz com que néo se possa aplicar-
Ihes uma série de pressupostos da literatura sobre cultura material, pelo menos sem as
devidas ressalvas. Por exemplo, quando se entra mais especificamente nos objetos enquanto
suporte ou extensdo da identidade (dominio da psicologia social), tal nogao tem limitagbes ao
ser aplicada a colegbes de paleontologia, a menos que possa falar-se de uma identidade
cientifica. Nao ha duvida que os objetos tém atributos pessoais de quem os detém, mas sera
que isso pode ser aplicavel a uma colecgdo cientifica de fésseis? Ou sera que esses atributos
tém relacao direta ndo com a pessoa, mas com a pratica da especialidade, tomada aqui como
“‘identidade”, no caso, a Paleontologia enquanto ciéncia? O objeto como extenséo do “eu”
nao faz muito sentido quando se fala de colegbes cientificas no contexto de um museu
universitario. Porém, o movimento contrario, do objeto atribuir uma identidade cientifica ao
seu coletor ja parece mais proximo da realidade destas colegdes. Sao estas nuances que
precisam ser trabalhadas com vistas a compreender as particularidades do colecionismo

cientifico.

Retomando a “poténcia emocional” (PEARCE, 1990, p.135) — associada a relagao
“‘eterna” que se pode estabelecer entre os objetos, enquanto signos, com o passado, por
oposicao a capacidade limitada do ser humano em fazé-lo — constitui uma ferramenta para
compreender como as relagdes com a cultura material do passado operam e como este
modus operandi faz parte da forma como se constréi o presente sempre em construgio
(PEARCE, 1990, p.135). A forma como os objetos podem ser apreendidos “afetivamente”,
através dos sentidos, permite a quem os observa e/ou manipula colocar-se figurativamente
no lugar dos individuos que pensaram, fizeram, usaram e tiraram partido deles, de tal modo
que ocorre uma “identificagdo empatica” com aqueles individuos (PROWN, 1982). Entende-
se, neste caso, por relacdo empatica aquela que é proporcionada pelo manuseio dos fosseis
da colecao de paleoinvertebrados, a qual permitiu entrar em contato com diferentes formas
de coleta mas também de tratamento (acondicionamento, identificagdo por meio das
etiquetas acumuladas e escritas com diversas caligrafias, algumas ainda do século XIX, etc.),

que foram mudando com o tempo. Nao se trata de ter acesso completo a uma determinada
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cultura por via dos objetos sobreviventes — até porque a expressdo cultural de uma
determinada comunidade ou sociedade nao é limitada aos objetos — mas apenas de uma
técnica ou ferramenta que possibilita uma aproximacgao as relagbes que os individuos ou

grupos de uma determinada sociedade estabelecem com os objetos.

Esta possibilidade de acessar a ideias e praticas, veiculada pelos objetos, esta bem

expressa nas palavras de Pearce:

esta materialidade dos objetos e a fisicalidade associada a sua permanéncia
no espacgo, atribui-lhes algumas caracteristicas especiais (...): a sua vida
social; o seu poder de sobrevivéncia fisica, que lhes confere uma relagédo
Unica com eventos passados, levando os curadores e as pessoas em geral
a chama-los “coisas verdadeiras”; e a sua particular susceptibilidade a
valoragéo e possesséo (PEARCE, 1992, p.17, tradugdo nossa''?).

No ambito dos museus tradicionais ortodoxos, de que o Museu Nacional & exemplo,
a sua esséncia estd no modo como encaram os objetos enquanto “coisas verdadeiras”. Por
conseguinte, é interessante explorar como é que os objetos atuaram no passado; de que
modo eles participam no presente; qual a natureza dessa relagao (entre passado e presente)
e por que motivo esta tem um significado tdo profundo para as pessoas (PEARCE, 1992,
p.24).

Na sua qualidade de sobreviventes do passado, os objetos sdo alvos constantes da
atribuicdo de sentidos. Em particular, os objetos de Histéria Natural em museus mantém uma
relacdo perpétua com o seu contexto original — o mundo natural — ndo importa como ou
quantas vezes sejam reinterpretados. Eles sdo propensos a “deslizar” entre o “natural” e o
“artificial”, a medida que se transformam em cultura material, através dos processo de coleta,
guarda e exposig¢ao (ALBERTI, 2005, p.563).

No caso dos fosseis, eles mantém uma relagdo metonimica com o contexto natural
onde foram coletados, isto €, mantém uma relagdo de proximidade com o ambiente de onde
provém. Na mesma linha de raciocinio, enquanto partes intrinsecas de um todo, os fésseis
atuam como signos. Todavia, quando sao transferidos para uma “construgédo cientifica
taxonémica” (PEARCE, 1992, p.30) dentro de um museu e associados a outros elementos
com os quais néo tém nenhuma relagdo em principio (tal como pode acontecer no contexto
de uma exposigao), os fésseis atuam também como simbolos. Estas novas associagbes

acarretam consigo novas interpretacdes que, na linguagem semiébtica, se designam por

112 “This materiality of objects and the physicality of their anchorage in time and space gives them some special
characteristics (...): their social life; their power of physical survival which gives them a unique relationship to past
events that moves curators and others to call them ‘the real thing’; and their particular susceptibility to possession
and valuation” (PEARCE, 1992, p.17).
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metaforas (PEARCE, 1992, p.27). Por sua vez, em diferentes momentos historicos,

produzem-se diferentes leituras dos mesmos objetos.

Mais ainda, quando se entra no contexto dos fdsseis inseridos em colegdes
museoldgicas, eles sdo duplamente sobreviventes, primeiro no sentido em que séo registros
inorganicos de evidéncias organicas da vida na terra, dotando-os de um carater de raridade
associado ao proprio processo de fossilizagdo; segundo, porque foram coletados e
sobreviveram nas cole¢des onde foram incorporados e utilizados. Nesta dupla sobrevivéncia,
os fosseis sdo sempre simultaneamente signos e simbolos, porque mantém uma relagao
perpétua com o mundo natural de onde provém e estdo constantemente sujeitos a novas
interpretacgdes, respectivamente. Sdo precisamente estas relagdes que caracterizam o

processo de formacdo de colegbes.

Este carater de raridade atribuido aos fosseis € por si s6 uma fonte de valor, mas este
pode ser constituido de diversas outras formas. Os objetos de museu tém subentendido um
valor “espiritual” ou “intelectual” que o inclui na categoria de “algo do outro mundo”; trata-se
de objetos “duraveis” no sentido em que “atraem” determinados valores que os colocam a
parte do valor mercantil (PEARCE, 1992, p.33).

Sao também precisamente a sua materialidade e o seu carater fisico que permitem
aos objetos serem possuidos, guardados, manipulados, por conta dos valores que Ihes séo

atribuidos.

Em conjunto, todos estas caracteristicas devem estar associadas as proprias
mudangas no sentido atribuido aos fosseis, isto €, ao modo como o homem foi mudando o
seu olhar para eles. Muito embora o significado dos fésseis tenha variado ao longo do tempo,
no caso da colecao de paleoinvertebrados, o seu recorte temporal remonta a uma época em
que o fossil ja era tomado como representante de vidas passadas ainda que, num
determinado periodo, pudessem estar inseridos na Zoologia e ndo na Paleontologia. A
questao passa por compreender como € que no recorte temporal da historia da Paleontologia
em que se enquadra esta cole¢do — desde meados da década de 1830 até aos dias de hoje
— as sub-colegdes que as constituem foram sendo dotadas de valores e significados num
contexto muito particular, representado pelo micro ambiente do departamento onde se insere,

dentro do Museu Nacional.

A origem da perspectiva funcionalista parte, grosso modo, do papel que a filosofia
ocidental atribuiu a cultura material, seguindo uma tendéncia de subordinagdo ou certa
passividade dos objetos, colocando-os no lugar de meras expressées do pensamento e da
acado humanos (PEARCE, 1992). Nesta visdo antropocéntrica, que considerava o homem

acima de todas as coisas, 0s objetos sdo meros “recipientes passivos”, ou seja, reduzem-se
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a produtos — ou até mesmo detritos — dos pensamentos, sentimentos e a¢des primarios, que
ocorrem em qualquer contexto. Existe, entdo, uma dualidade no pensamento ocidental, que
remonta aos textos de Platdo, fundamentada na existéncia de uma entidade criadora, capaz
de criar objetos — muito associada a ética tradicional do cristianismo — em que tudo o que é
material (pertence ao mundo fisico) tem pouco valor atribuido, por oposi¢gdo ao criador
(pertence ao mundo metafisico), dotado de pensamento logico, cujo enunciado “real”,
“verdadeiro” e “original” atua no mundo para criar o que € material (PEARCE, 1992). Apesar
do mundo material continuar a ser medido e dividido de acordo com classificagcdes que se
ocupam em nomear as coisas, na pratica, o que passa a acontecer na “superestrutura” da
ciéncia moderna racional, € uma transposi¢cdo daquela relacdo criador-criagcdo para a
dualidade mente-matéria (PEARCE, 1992, p.21).

Esta tendéncia de olhar para os objetos como entidades passivas conduziu a uma
visao funcionalista da cultura material em que, tal como acontece com outras formas sociais,
0s objetos assumem um papel essencialmente materialista e utilitario. Em termos gerais, as
interpretagdes funcionalistas da cultura material tém uma visdo do individuo dentro da
sociedade, centrada numa constante adaptacdo, isto &, no reajuste das partes que a
compdem, sempre com vista a sua perpetuagado. Por conseguinte, a cultura reduz-se a uma
adaptagcdo ao ambiente, num processo em que a tecnologia € o mecanismo adaptativo e a

cultura o resultado desse mecanismo. De acordo com Susan Pearce, na teoria funcionalista:

(...) os artefatos, apesar de essenciais para as operagdes sociais, sd0 meras
reflexdes passivas das necessidades de quem os produz e ndo constituintes
ativos da pratica social. Os objetos sdo vistos como resultado dos
pensamentos, sentimentos e decisbes que foram tomadas num dado
momento, dos quais eles se reduzem a ser uma simples imagem de espelho,
[ou seja, um reflexo daquelas agdes] (PEARCE, 1992, p.146, tradugao
nossa''3).

Uma das grandes limitagdes desta teoria reside em olhar para a cultura material
apenas como um reflexo passivo, direto ou indireto, das atividades humanas quando é mais
do que sabido que a vida material € permeada por sentidos que extrapolam a sua
funcionalidade. Em particular, quando se entra no ambito da naturalia, do qual os fésseis sao
parte, este tipo de abordagem deixa de lado a importancia associada as colegbes desta
natureza, intimamente ligadas as praticas cientificas e ao desenvolvimento das respectivas
disciplinas. Além disso, esta perspectiva utilitaria da cultura material ndo vai ao cerne dos
motivos que estdo por tras das escolhas sociais. Trata-se, por isso, de uma visao da teoria

social um pouco obsoleta, isto €, desatualizada no ambito da histéria das ideias (LEACH,

13 «(...) artefacts though essential to social operation, are merely passive reflections of needs, not active
constituents of social practice. Objects are seen as the outcome of thoughts, feelings and decisions which have
been taken elsewhere, and of which they are deemed to be a simple mirror image” (PEARCE, 1992, p.146).
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1994), pelo que existem diversas criticas ao funcionalismo, centradas precisamente no papel
ativo, tanto dos individuos como dos objetos (HODDER, 1994). Nao s6 isso, como os fosseis
nao se enquadram naquela visdo antropocéntrica, pois embora possam ser objetificados pelo
homem, eles nunca seréo criacdes na totalidade, mas mais memoarias “vivas” da historia da

vida na Terra.

E na tentativa de compreender as estruturas que estdo na base do funcionamento de
qualquer vida social — tendo em conta os principios que governam a forma, a natureza e o
conteudo daquelas — que residem as abordagens estruturalistas. Nestes termos, a cultura
material s6 tem sentido no seu contexto social, se for levado em consideragdo o modo como
as pessoas criam o conteudo e as regras que estabelecem dentro dos seus proprios sistemas.

Este aspecto é particularmente relevante no ambito das colegdes cientificas.

A teoria estruturalista contribui, por meio da nocédo de transformacio, para um
entendimento dos objetos ndo como meras representagcdes de uma sociedade, mas como
um modo de ver essas relagdes, tomando como principio que a cultura material € uma das
muitas formas da atividade humana, no caso, com implicagdes profundas quando se trata de

museus com colegdes.

Frequentemente, as relagdes do homem com a cultura material envolvem o uso da
linguagem, seja oral ou textual, pelo que ndo é possivel pensar na existéncia dos objetos
independentemente do que é dito ou escrito sobre eles. Por conseguinte, as abordagens
estruturalistas partem deste paralelo entre a analise linguistica e a analise da cultura material
(TILLEY, 1994; PROWN, 1982; RICHARDSON, 2015) em que tanto a palavra como o objeto
correspondente (ex.: a palavra féssil e o respectivo espécime) sao apenas a expressao da

mesma aptiddo humana para organizar o mundo.

A aplicagao das técnicas analiticas usadas pelos tedricos da linguistica, aos objetos,
parte do pressuposto que ambos (linguagem e objetos) operam como sistemas de
comunicagao. Deste modo, os estruturalistas transpdéem a organizacdo das palavras para a
cultura material, entendida neste contexto como um modo equivalente de organizagdo do
mundo por meio de um “sistema de artefatos interdependentes” (PEARCE, 1989), no qual o
valor de cada artefato resulta tdo somente da presencga simultanea dos restantes. Do mesmo
modo que as palavras de uma determinada lingua s6 ganham significado, enquanto veiculos
de comunicagao, quando estdo organizadas e estabelecem relagdes com outras palavras,

constituindo uma linguagem, ou seja, um sistema de comunicagao.

A metodologia dos estudos de cultura material aparece assim associada a semiotica,
na convicgao de que os objetos transmitem sinais que elucidam determinados padrdes ou

estruturas de uma sociedade. Por sua vez, esta transmisséo ocorre por meio do “paradigma
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discursivo” (TABORSKY, 1990), isto é, da interagdo do objeto com o observador. Nas

palavras de Pearce:

o objeto so existe se for dotado de sentido por meio da reagao de alguém
sobre ele; do mesmo modo que alguém sé existe, enquanto ser social, se
estiver em processo de interagdo (como, alids, esta na maior parte do
tempo). O equilibrio € mantido pelo préprio objeto, com o seu conteudo
factual e tangivel (PEARCE, 1990, p.137, tradug&o nossa''4).

De um modo geral, a premissa basica da visdo estruturalista da cultura material é a
de que todo e qualquer efeito observavel ou induzido por um objeto tem uma causa, pelo que
a unica forma de estudar essa causa — que seria um determinado aspecto de uma cultura —
seria através do estudo do seu efeito, ou seja, do objeto (PROWN, 1982). Embora esta ideia
coloque os objetos num papel muito menos subordinado, (comparativamente aos tedricos
funcionalistas), mesmo assim eles assumem o lugar de entidades um tanto passivas, na
medida em que se limitam a registrar a sequéncia de padrées dos seus usuarios, como
resposta as mudancas no sistema de crencas daqueles. Existe, de fato, uma nogao de
mudanga de valores, que gera transformagbes — as quais devem ser compreendidas,
interpretadas por meio de uma interag&o objeto-observador — mas numa perspectiva em que
0 objeto apenas registra essas transformagodes. Todavia, os objetos nem sempre registram

essas mudancgas.

Ainda dentro desta linha, e retomando o que foi mencionado atras, sobre os modos
como os objetos geram sentidos e interpretagbes (PEARCE, 1989; 1990; 1992), no que
concerne a apreenséao dos padrdes de crencas e dos sistemas de valores de um determinado
grupo, Edwina Taborsky (1990) questiona se, de fato, todo o conteudo apreendido descreve
ou define esse grupo com precisdo. Nesta medida, defende que a apreensao daqueles
padrdes s6 acontece por meio do significado dos objetos, ou seja, do sentido que néo Ihes é
inerente mas sim socialmente atribuido. Por conseguinte, o comportamento e as crengas de
um grupo nao estdo diretamente associados a natureza fisica dos objetos criados e/ou
manipulados por ele. Por outras palavras, a cultura material nao fornece um espelho para a

sociedade ou uma janela através da qual podemos observa-la (TILLEY, 1994, p.70).

Ao olhar para as propriedades dos objetos, como ponto de partida, a semidtica mostra
como € que a organizagao social pode ser “lida” neles, da mesma forma como pode ser lida
em outros textos sociais escritos. Deste modo, existem diversas metodologias de estudo e
interpretagéo dos objetos individuais (ELLIOT. et al., 1985; PEARCE, 1986, PROWN, 1982;

114 “The object only exists if it is 'made meaningful' through somebody reacting with it; but, at the same time, that
somebody only exists, as a social being, as he is in the process of interaction (as, of course, he is most of the
time). The balance is held by the object itself, with its tangible and factual content” (PEARCE, 1990, p.137).
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BACHELOR, 1986), de entre as quais vale ressaltar sumariamente trés modelos, por
apresentarem caracteristicas que podem dialogar com alguns pressupostos da

prosopografia, apresentados no item 3.3.

O primeiro desses modelos de interpretagdo, da autoria de Jules Prown (1982),
considera a existéncia de trés fases: a descricdo, a deducdo e a especulagdo. A primeira
contempla o inventario fisico descritivo do objeto, incluindo as dimensdes, o material e a sua
articulagéo, ou seja, a forma como os materiais se conjugam; a analise do conteudo,
geralmente iconografica e, por isso, mais aplicada a obras de arte, e uma analise formal que
consiste na descricdo da organizacao bi e tridimensional do objeto, seguida da analise de
outros elementos, tais como a cor, luz, textura, etc. A dedugao corresponde a uma analise
totalmente subjetiva, que resulta do encontro do observador com o objeto, com todas as
apreensdes que dai possam advir no que concerne ao envolvimento sensorial, intelectual e
a resposta emocional daquele, face ao objeto. Finalmente, a especulagao € 0 momento em
que o observador recorre a associagao livre de ideias e percepcdes, usando a imaginagéo
para formular hipéteses e teorias que possam explicar os varios efeitos sentidos e
observados. Esta fase contempla ainda o desenvolvimento de um programa de pesquisa
baseado nas questdes levantadas pela experiéncia de contato direto com os objetos
(PROWN, 1982; PEARCE, 1992).

Outro modelo, proposto por Susan Pearce (1994) e aplicado a artefatos, parte do
principio que é possivel aplicar questdes — como, o0 qué, quando, onde, por quem e porqué —
a qualquer artefato, com o intuito de obter respostas. Tendo em mente estas questdes, a
autora organiza as propriedades de um objeto em quatro campos principais: o material (inclui
as propriedades do objeto, design, construgdo e tecnologia); a historia (remete para a
descrigdo da sua fungéo e uso); o ambiente (envolve as relagbes espaciais) e o significado
(engloba as mensagens emocionais e psicologicas). A compreensdo conjunta destas

propriedades constitui a interpretagdo do objeto (PEARCE, 1994).

Finalmente, o terceiro e ultimo modelo que vale mencionar é de autoria de Peter Van
Mensch (1990) e tem como ponto de partida o conjunto de dados que podem ser incorporados
a cada objeto individual, para reconstruir a sua histéria em termos de categorias de
informagao. Este modelo pressupde trés estagios: conceitual, factual e atual (MENSCH,
1990). O primeiro diz respeito ao contexto cultural de quem produz o objeto; o segundo
corresponde ao objeto tal como ele foi pensado pelo seu produtor, logo apds o processo de
producgdo e o estagio atual, que consiste nas mudangas que passou ao longo da sua historia,
mais concretamente os processos de acréscimo e erosdo da informagao. A acumulacao de
informacgao relativa a estes trés niveis constitui o que Peter Van Mensch (1990) designa por

identidade atual do objeto.
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Muito embora as atividades associadas a cultura material possam ser subordinadas
as consideragdes da linguagem, ndo é possivel reduzir os objetos a meros textos (ULRICH,
2015, p.4). Existe uma separacgao significativa entre a capacidade de perceber a matéria e a
capacidade de expressa-la linguisticamente, que sugere a atribuicdo de um papel aos objetos
nos processos de produgao da estrutura social, muito mais importante do que normalmente
lhes é atribuido (PEARCE, 1992). E precisamente esta caracteristica particular dos objetos
que permite usa-los como documentos, mas nio lé-los da mesma forma como se leem

documentos textuais.

Estes modelos, focados na atribuicdo de sentido aos objetos individuais, mostram-se
eficientes no estudo e documentagdo em museus; nao obstante, apresentam algumas
limitagbes. Por um lado, pressupdem a existéncia no objeto, de todo um universo cultural
aguardando ser descoberto atraves de uma interagcdo singular ocorrida no presente. Esta
leitura das informagdes retidas nos objetos, tomados como comunicadores de significados,
acaba por atribuir-lhes um papel um tanto passivo, na medida em que aguardam ser
apreendidos pelo observador numa revelagdo desencadeada pelo encontro entre o objeto e
quem o analisa. A questao que aqui se coloca nao é tanto a extragdo de informagao — como
se de “sumo de limao” ou do resgate da “Bela Adormecida” se tratasse (MENEZES; 1998),
no sentido de uma identidade do objeto provisoriamente indisponivel que sera acordada —
mas, precisamente, a atribuicido de informagdes baseadas em determinados critérios
definidos por quem os observa, consciente da complexidade de redes que essa interagéo

possibilita.

Este ponto conduz a uma segunda limitacdo destes modelos e dos seus pressupostos
tedricos: a leitura e interpretagdo dos objetos individuais representa apenas um primeiro nivel
de abordagem muito focado na relagéo objeto-produtor/coletor ou objeto-visitante que nao
contempla a complexa rede de relagées que incluem objetos, pessoas, lugares, eventos,
colegdes onde se inserem, museu, etc. (tal como foi mencionado no Capitulo 1). Portanto,
nao consideram uma visdo ampliada da cultura material, tal como esta se apresenta nas

palavras de Christopher Tilley (1994):

Muito embora a cultura material possa ser produzida por individuos, é
sempre uma producgao social. Isto porque, parece nao ser de todo proveitoso
adotar uma visdo do ser humano enquanto sujeito dotado de capacidades e
atributos Unicos, isto &, fonte de relagbes sociais, significado, conhecimento
e agao. Tal como Foucault (1974) frisou, esta visdo humanista ‘liberal’ da
humanidade é claramente uma criagido do séc. XVIIl. Considerando a cultura
material como algo produzido socialmente, a énfase passa a ser colocada na
construgao do significado humano como produto de sistemas compartilhados
de significagdo. Assim, ndo se trata tanto de ser o individuo a construir a
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cultura material ou a linguagem, mas mais de construir-se através delas
(TILLEY, 1994, p.70-71, tradugdo nossa'").

Esta visdo abrangente decorre de uma interagcdo que naturalmente depende do
homem para a atribuicdo de sentidos, mas em que este também se constréi através da
relacdo que estabelece com os objetos. Portanto, a construgdo de sentido ndo é limitada a
uma unica direcdo, estabelecida do homem para o objeto, mas extensivel ao objeto enquanto
mediador. Acrescenta-se entdo a interpretacdo por via dupla, em que ndo sé o individuo

constréi a cultura material como é construido por meio dela.

E, de fato, importante compreender como se atribui significado aos objetos
individualmente, com vistas a sua interpretacdo, porém esta visdo mostra-se limitada no
contexto dos museus. Na realidade, as pessoas articulam as relagdes entre si através da
manipulagao dos objetos, distinguindo-os, nomeando-os e agrupando-os (ULRICH, 2015,
p.7), num jogo de selegao e descarte que subentende o estabelecimento de relagdes entre
esses objetos, bem como entre eles, as instituicbes onde estdo inseridos, as a¢des onde
participam, etc. Portanto, para que os objetos possam ser usados como fontes primarias, €
necessario compreender as relagdes que o homem estabelece entre si e entre eles e os

objetos, no contexto mais amplo das cole¢gdes ou dos acervos onde estéo inseridos.

As metodologias apresentadas s&o apenas alguns exemplos dos contributos para a
interpretagédo individual dos objetos inseridos em museus, a qual é fundamental para a
documentacdo dos mesmos. Mas uma mesma questdo continua presente: como aborda-los

numa perspectiva coletiva, isto &, inseridos em cole¢des?

Nao obstante as limitagdes referidas, o corpus teérico apresentado, que comecou a
ser desenvolvido sobretudo na década de 1980, em muito contribuiu para o desenvolvimento
de novas teorias em torno dos objetos e para a compreenséo da relagcdo que os individuos
estabelecem com eles, em diversos contextos nomeadamente instituicdes, lugares, eventos,
colecgdes, etc. numa perspectiva que comecgou a direcionar-se mais para as teorias do ator-

rede, como se vera em seguida.

De um modo geral, as perspectivas apresentadas — funcionalista e estruturalista — e
os modelos de interpretacdo dos objetos enquadram-se naquilo que pode designar-se por

estudos de cultura material “centrados no objeto”, isto &, baseados no conhecimento

115 “Although material culture may be produced by individuals, it is always a social production. This is because it
does not seem to be at all fruitful to pursue a view of the human subject as endowed with unique capacities and
attributes, as the source of social relations, font of meaning, knowledge and action. As Foucault (1974) pointed
out, this “liberal” humanist view of humanity is largely an eighteenth-century creation. In regarding material culture
as socially produced, an emphasis is being placed on the constructedness of human meaning as a product of
shared systems of signification. The individual does not so much construct material culture or language, but is
rather constructed through them” (TILLEY, 1994, p.70-71).
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detalhado das suas caracteristicas, sobretudo fisicas, numa abordagem que se aproxima da
historia da arte, em que o foco se move do objeto para a dimensao emocional ou psicoldgica
da cultura material (HARVEY, 2013). Porém, as duas perspectivas sao bastante distintas, tal
como se pOde constatar, no que diz respeito a autonomia e ao grau de “passividade” dos

objetos.

Os modelos apresentados parecem convergir, no que seria uma etapa intermediaria,
para outra linha de abordagem: a dos estudos de cultura material “orientados para o objeto”.
Esta visdo um pouco mais ampla, procura reconectar os objetos com os seus contextos
historicos, através da construgdo de biografias coletivas. Por meio de fontes escritas e
materiais, vao sendo analisadas as camadas de significado atribuido aos objetos e, com isso,
vao-se conhecendo aspectos das pessoas que interagiram com eles, seja por criagdo, uso
ou simples observagédo (HARVEY, 2013). Dito de outra forma, os estudos orientados para os
objetos colocam-nos como evidéncias de outras relagdes sociais mais complexas. No
contexto dos museus, esta linha de estudos parte da ideia de que o homem estabelece uma
relagdo com o ambiente fisico que o rodeia. Esta relagdo — baseada mais em valores
“culturais” do que “econdmicos” — manifesta-se num conjunto de atividades especificas tais
como a preservagao (colecionar, conservar, restaurar, registrar e documentar), a pesquisa e
a comunicagdo, tendo por base os objetos selecionados e inseridos num contexto muito
especifico: o museu (MENSCH, 1990). Produzir conhecimento através dos objetos, € um
pressuposto inegociavel de qualquer museu tradicional ortodoxo. Pensa-los no contexto de

colecdes é um passo adiante no processo de compreensao da histéria das colecoes.

Dentro desta linha, existe um modelo de estudo de objetos proposto por Marta
Lourengo e Samuel Gessner (2014), aplicado a instrumentos cientificos, que organiza os
dados de acordo com duas dicotomias. Por um lado, a “dicotomia de classificacdo” que
distingue o objeto individual em analise, da classe de instrumentos a qual pertence. Por outro,
a “dicotomia temporal’ relacionada com os aspectos proprios do momento atual de
observacao do objeto e aqueles que dizem respeito a sua histéria. Este modelo tem assim
quatro campos de analise: a observagao do objeto a olho nu (descrigao da forma, materiais,
inscrigdes, marcas de uso, etc.); a sua comparagéo com objetos da mesma classe (o0 que
partilham, como s&o usados, etc.); a biografia do objeto que reune dados da sua trajetoria,
antes e depois de entrar no museu (incluindo o local e data de fabricagéo, fabricantes,
usuarios, proprietarios, etc.) e, relacionado com este campo, o contexto em que o objeto foi
criado, a que descobertas esteve associado, que usos lhe foram dados. Embora, tal como os
anteriores, este modelo constitua uma ferramenta para documentar individualmente
instrumentos cientificos em museus, € muito mais abrangente no olhar, ao contemplar o

objeto além da sua individualidade. Além de considerar as relacbes que estabelece com os
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seus equivalentes, este modelo atenta para os contextos historicos de produgao, uso, etc.,
trazendo aos objetos novas dimensdes de analise que muito contribuem para o estudo da

cultura material das ciéncias.

Tal como se vera em seguida, os estudos orientados para o objeto dialogam com as
teorias do ator-rede, acrescentando aos objetos uma dimensao que lhes atribui o papel duplo
nao s6 de documentos como de “agéncias” (LATOUR, 2012, p.108), no sentido em que séo
capazes de produzir modificagdes no seu entorno, incluindo pessoas, instituicoes, etc. Este
aspecto é particularmente relevante no contexto dos estudos de cultura material em museus,
na medida em que engloba a percepcdo das apropriagdes, usos, descartes, sentidos
atribuidos aos objetos, etc. e, por conseguinte, contribuem para um mapeamento da
importancia cientifica, museoldgica, histérica, politica e econdbmica dos objetos e das

colecdes inseridos em instituicdes desta natureza.

O papel central dos objetos na vida das pessoas, seja ao nivel pessoal ou profissional,
dota-os também de uma vida social, no sentido em que eles tém uma historia, associada as
pessoas que os produzem, usam e interagem com eles. Retomando o que ja foi mencionado
anteriormente, este papel assumido pelos objetos, semelhante ao das vidas humanas, torna-

os passiveis de serem analisados sob o viés da Historia, numa abordagem biografica.

A biografia cultural das coisas ndo é sendo um caminho que leva ao conhecimento
dos diferentes processos pelos quais os objetos passam na sua inter-relagdo com as
instituicdes e as pessoas envolvidas, bem como ao conhecimento dos valores e significados
que |hes sdo atribuidos em diferentes momentos e contextos. A transicdo da ideia de
biografia, no seu sentido original, para a construgao de biografias de objetos ou colegbes,
ocorre no ponto em que € possivel colocar-lhes um conjunto de questdes muito semelhantes
as que se colocam a pessoas (KOPYTOFF, 2008); do mesmo modo que o modelo aplicado

por Susan Pearce (1994) aos artefatos.

Este deslocamento encontra na teoria ator-rede de Bruno Latour (2012) um ponto de
convergéncia pertinente, a partir do momento em que os objetos passam a ser considerados
nao como meros elementos passivos, mas na qualidade de agéncias, isto é, capazes de
operar, atuar, agir e modificar por meio da relagao que as pessoas estabelecem com eles
(LATOUR, 2012). Nesta nova forma de pensar os processos de construgéo social, que coloca
0s objetos como participantes ou intermediarios dos vinculos, agregacdes e reagregracdes
entre humanos, eles assumem o papel de atores numa rede de relagbes em que passam a
ser essenciais para o estabelecimento e durabilidade daqueles vinculos, isto &, sao
essenciais para o que Bruno Latour (2012) chama de “social”’. Partindo do principio que os

lagos estabelecidos somente entre individuos tendem a ser pouco duraveis, o autor traz a luz,
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entre outras coisas, 0s objetos como estabilizadores desses lagos, possibilitando a
preservagao dos mesmos que, de outro modo, seriam fluidos. Ao fazé-lo, amplia largamente
arede de atores que participam naqueles vinculos, agregacdes e reagregragdes. Nao s isso,
como ao incluir os objetos na tessitura desses lagos, eles assumem o papel de agéncias, no
sentido em que eles préprios modificam as situagdes, fazem a diferenga. No caso de uma
colecdo cientifica de fosseis, isto traduz-se, por exemplo, na contribuicdo para o
desenvolvimento de teorias, fazendo a diferengca numa determinada explicagdo sobre a
evolugao da vida na Terra e, por conseguinte, sdo o que Bruno Latour designa de agéncias

ou atores-rede.

E precisamente a natureza destes vinculos que o autor procura explicar, numa
abordagem que se distancia da Sociologia classica, a qual parte de determinados vinculos
tomados como substancia para explicar certas questdes sociais. Contrariamente, Bruno
Latour ndo parte de uma substancia em particular, mas considera a existéncia de varias
substancias ou vinculos possiveis, na medida em que o que procura explicar € o movimento

de agregacao e a sua durabilidade.

Quando aplicada a esta pesquisa, a teoria de Bruno Latour pode ser usada para
explicar o que esta por tras da agregagdo dos fosseis que formam a colegdo de
paleoinvertebrados. Por outras palavras, o que € que explica esta agregagao? O que motiva
a formagéo da colegdo? O importante € reunir as variaveis que explicam o movimento de

agregacao e a durabilidade maior ou menor dessa agregacéo.

Porém, naturalmente, uma cole¢ao, na sua qualidade de entidade inanimada, néo se
agrega autonomamente. Logo, essa agregacdo depende do movimento de determinadas
pessoas, institui¢cdes, etc. que agem no sentido de produzir aquele agregado, aquele vinculo
materializado na colegcdo. Nao obstante — e é precisamente neste ponto que a teoria ator-
rede de Bruno Latour contribui para o estudo colegdo de paleoinvertebrados — todo o
movimento que conduz a formacgao e trajetéria de uma colegéo, implica a participagéo de
diversos atores em rede. No caso particular das pessoas, essa agao tem implicita toda a
carga que carregam em si. Dito de outra forma, quando um paleontdlogo coleta fésseis, ele
o faz de acordo com determinadas ideias, valores, interesses, conhecimentos adquiridos,
enfim, com base no corpus cientifico da area, etc. Estdo em jogo um conjunto de variaveis
que abarcam ndo s6 0 seu universo pessoal, como o das pessoas com quem se relaciona, a
instituicdo onde esta inserido e outras instituicbes e entidades com quem estabelece contato.
Ou seja, na formagao desta colegao interfere todo um repertério associado nao somente ao

“fazer paleontolégico”'®

, COMo a uma série de outros aspectos que, ndo sendo transparentes,
estdo implicitos naquela formacao. E neste sentido que a colecéo de paleoinvertebrados pode

ser assumida como um ator-rede, na medida em que esta inserida numa tessitura que envolve
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o0 Museu Nacional, diversas pessoas, instituicbes e “coisas” que estdo atuando em
simultédneo. Por conseguinte, a aplicagédo da teoria de Latour ao estudo desta colegéo, implica
perceber quem age na formagéo da mesma. Que rede é construida? Que variaveis estao em

jogo na sua formagao?

Portanto, a teoria de Bruno Latour traz uma nova viséo, bastante pertinente para o
estudo de colegbes, ao confrontar a forma como a Sociologia das ciéncias encarava o mundo
social, que até entdo ndo incluia os objetos na sua explicagéo, no sentido em que estes n&o
assumiam um papel ativo. Deste modo, retirou-os da condi¢ao de “servos humildes” vivendo
“a@ margem do social” para uma nova condicdo em que eles também sao representantes
desse social, isto é, fazem parte do “tecido formado pelos outros lagos sociais”. A teoria do
ator-rede é, entre outras coisas, uma “sociologia do objeto a servico de humanos voltados
para o objeto” (LATOUR, 2012, p.110). Deste modo, € ampliado o leque de agéo por meio da
exploragao de novas associacdes nao limitadas aos lagos sociais somente entre humanos.
Este aspecto assume papel de destaque numa pesquisa que tem como fonte primaria e objeto

principal de estudo, uma colegéo.

Acontece, portanto, que a importancia da presenca do individuo na cultura material
nao existe isoladamente, mas perfaz-se na relagao social que os individuos estabelecem com
a realidade material. Nao s6 as pessoas funcionam como agentes no sentido de tomarem a
iniciativa de uma agado sobre um determinado objeto, como os proprios objetos participam
das redes e conexdes estabelecidas pelos humanos entre eles e com os objetos. Em virtude
dos diversos usos que lhes vao sendo dados, os objetos vao mudando fisicamente, do mesmo
modo que mudam os seus significados e com eles as pessoas, numa inter-relagéo dinamica

que lhes atribui o papel de agéncias (LATOUR, 2012, p.108), como ja foi mencionado.

Portanto, quando se pensa nos fosseis como documentos e agéncias ou atores-rede,
nao se pode esquecer a presenga do coletor, com a sua identidade cientifica (associada as
coletas que fez) e no caso das doagdes, os atributos de quem doou, numa equivaléncia direta
ao que Ulpiano Bezerra de Menezes (1998) afirma ser a presenga multiforme do individuo
nos registros materiais, pelas vias da producgéo, identidade e circulagao dos objetos. Além de
reafirmarem o individuo no campo da cultura material, estes trés tragos indicam que aquela
presenga “so se perfaz na relagao social” (MENEZES, 1998, p.96). Ou seja, quando aplicada
a uma colecao, a identificacdo das pessoas a ela associadas interessa na medida em que
permite compreender a rede de relagcbes que a sustenta e que ela permeia. Ndo so isso,
como importa compreender o contexto espacial/institucional onde essas relagbes se
estabelecem, no caso, o Museu Nacional com todas as caracteristicas préprias associadas a

sua trajetdéria e mencionadas no Capitulo 2.
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Deste modo, a teoria ator-rede (TURNER, 2006) € a que melhor se enquadra na
histéria das colegdes, sob o viés da abordagem biografica, por abarcar uma série de
pressupostos passiveis de serem aplicados a esta area de estudo, na medida em que
considera os objetos centrais para a existéncia de uma sociedade. Portanto, as sociedades
nao podem estruturar-se isoladamente, ou seja, sem a presenca e participagdo dos objetos,
numa interconexao em que tanto estes quanto os individuos atuam como agentes ativos ou
numa interconexao em que tanto estes como os individuos possuem agéncia. Por outras
palavras, a natureza da agregagao depende muito dos objetos, na medida em que eles sdo

a propria matéria constitutiva dos vinculos — aquilo que Bruno Latour chama de “social”.

Por conseguinte, € importante compreender a estabilidade e durabilidade das redes,
no caso particular, das redes associadas a produgado cientifica em Paleontologia
desenvolvidas no contexto do Museu Nacional, as quais se materializam na colecdo de

paleoinvertebrados.

O primeiro desses pressupostos trata as instituicoes, as praticas e os seus atores
como materialmente heterogéneos, podendo tratar-se tanto de pessoas, como de técnicas
ou até mesmo objetos. Em segundo lugar, esta teoria assume que ha uma relagao entre os
elementos que constituem as praticas, os quais assumem os seus atributos somente em
interagdo com outros elementos. A aplicacdo destes pressupostos as colegdes de
Paleontologia implica que elas ndo existem isoladamente na medida em que permeiam
relagdes, resultam de praticas e estdo sempre sujeitas e dependentes das interagbes com os
diversos atores que as rodeiam. Aqui, entra o terceiro pressuposto de que estas redes de
relagcbes e praticas heterogéneas séo processos. Por sua vez, se as estruturas, instituicdes
ou realidades que compdem estas redes nao forem continuamente promulgadas, acabam por

desaparecer (quarto pressuposto)''

e, neste sentido, o quinto pressuposto encara-as como
precarias. Finalmente, a teoria do ator-rede explora como, e nao porqué, estas realidades
séo geradas e mantidas (TURNER, 2006, p.4-5). Isto porque mesmo as causas sociais mais
Obvias tém efeitos relacionais e, por conseguinte, também elas estdo sujeitas a mudanca.
Nesta perspectiva, o social consiste huma série de movimentos de agregacgéao, isto €,
associagbes muito mais duraveis e confiaveis do que os agentes humanos isoladamente.

Deste modo, a sociedade, a tecnologia e as agéncias sao efeitos de uma rede.

O estudo de uma colegao passa a ser encarado como a compreensao do modo como
ela é agregada, ou seja, o que faz a colegéo existir, durar e transformar-se nessa rede de

interagbes da qual se compde? E em que medida ela mesma reagrega o social, enquanto

116 Porque de acordo com Bruno Latour (2012), os agregados s&o eles mesmos fontes de incerteza. Os grupos
s6 existem mediante um trabalho de manutencdo. Dai o enfoque esteja precisamente na compreensédo do
movimento de construcao das agregacdes e sua durabilidade.
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parte integrante e ativa deste, na qualidade de “mediadora visivel, disseminada e
reconhecida” (LATOUR, 2012, p.120)? Esta forma de olhar as relagbes dialoga com “o
repudio” do privilégio concedido a uma humanidade que se define como “sujeito puro”, em
oposicao a materialidade (MILLER, 2005).

Em suma, sistematizando o que foi mencionado até entao, procurou-se caminhar das
teorias funcionalistas e estruturalistas da cultura material, geralmente “centradas” no objeto;
passando pelas teorias mais orientadas para os objetos; até chegar a um olhar mais
abrangente, ndo so6 porque alcanga o nivel da colecdo, como também por procurar “descrever
os incontaveis entrelagamentos de humanos e nédo humanos” (LATOUR, 2012, p.126) pouco
abordados no ambito da cultura material das ciéncias. Portanto, chega-se a uma reflexao em
gue nao so os objetos néo estado “simplesmente unidos um ao outro para formar uma camada
homogénea”, como essa propria configuragao € ainda mais improvavel que a de “humanos
ligados entre si unicamente por vinculos sociais” (LATOUR, 2012, p.126). Neste ponto, a
rigueza do estudo desta colecdo, embasada no cruzamento dos estudos de cultura material

com a teoria ator-rede, esta bem presente nas seguintes palavras:

Os objetos nunca se unem para formar outra entidade e, mesmo se o
fizessem, ndo seriam nem fortes nem fracos — apenas ‘refletiriam’ valores
sociais ou la ficariam como mera decoragdo. Suas acdes sdo sem dulvida
bem mais variadas, sua influéncia mais difusa, seu efeito mais ambiguo, sua
presenga mais generalizada que esses modestos repertorios (LATOUR,
2012, p.126).

E precisamente nesta riqueza que reside a importancia dos estudos sobre colecdes
museoldgicas, sob o viés da Museologia, tendo em conta o repertério de fungdes atribuidas

aos museus.

Para os defensores da teoria ator-rede, a ciéncia (atividade social) e o conhecimento
cientifico constroem-se socialmente, numa rede de relagbes que evita a dicotomia entre
sujeito e objeto, na medida em que tanto os seres humanos como os objetos exercem acao.
Esta nogéo dialoga com as ideias de Thomas Kuhn (2013) a respeito da produg¢do do
conhecimento, ao assumir que ele resulta muito mais de uma interagcdo social do que
propriamente de um processo de descoberta e, portanto, para compreender o carater social
do conhecimento é necessario olhar para o contexto histérico em que foi produzido. O estudo

das colegdes cientificas, tem aqui um papel fundamental.

Dentro das varias criticas apontadas a esta teoria, vale ressaltar aquelas feitas pelos
humanistas, nomeadamente a diminuigdo da importancia dos seres humanos em detrimento
do significado do que ndo é humano. Para eles, as tecnologias ndo tém nenhuma

intencionalidade, elas ndo agem. Esta perspectiva entra em didlogo com a critica muitas
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vezes apontada a biografia das colegbes, em que pela sua prépria etimologia de “escrita da
vida”, a biografia & algo aplicavel a pessoas e ndo a objetos. Porém, & precisamente a
capacidade dos objetos terem agéncia e ndo serem meras proje¢des simbdlicas que torna
possivel olhar para eles como entidades que partilham algumas caracteristicas com as
pessoas e, por conseguinte, as suas vidas podem ser narradas por meio de biografias.
Todavia, ndo é facil registrar o papel dos objetos, precisamente pela “incomensurabilidade de
seus modos de agédo em relagédo aos lagos sociais tradicionalmente concebidos” (LATOUR,
2012, p.111).

De fato, este modo de encarar os objetos afasta-se da concepgéo cartesiana,
antropocéntrica, que considera o homem acima de todas as coisas, abrindo caminho a novas
interpretagdes sobre a materialidade, fundamentais para a Museologia. E a partir da critica a
uma “consciéncia tecnolégica” (RAMOS, 2004), que coloca o ser humano no papel de doador
de sentido a tudo o que existe, que se torna possivel pensar nas diversas dimensdes da
analise dos objetos e, por extensdo, das colegdes. Por analogia com a palavra “geradora” de
Paulo Freire, Francisco Régis Lopes Ramos (2004) adopta o termo “objeto gerador”,
significativo para um determinado grupo. Enquanto vestigios do passado (recente ou mais
longinquo), estes “objeto gerador” representa “tessituras” e reflete “tramas em movimento”
que importa compreender, em particular, no contexto museolégico (RAMOS, 2004). De

acordo com o autor ndo se trata, portanto de:

entendé-los somente como construgbes humanas, mas percebé-los: em
suas peculiaridades e em suas multiplas ligagdes com a humanidade. (...)
Trata-se, antes de tudo, de um dialogo diferenciado entre sujeito e objeto,
entre o humano e o ndo-humano, englobando, desde uma planta, uma pedra
até uma pintura a 6leo (RAMOS, 2004, p.58).

Na realidade, os objetos s&do onipresentes na vida das pessoas e a sociedade nao
poderia existir sem eles. Uma das formas de pensar a sua centralidade social passa por
entendé-los como “inscri¢gdes intencionais” no mundo fisico, as quais incorporam significado
social (PEARCE, 1992, p.21). Dito de outra forma, nas palavras de Pearce: “as ideias sociais
nao existem sem o conteudo fisico mas, por outro lado, os objetos sao vazios de sentido, sem
o conteudo social. Portanto, ideia e expressdo ndo sao separaveis mas sim duas partes da

mesma construgéo social (PEARCE, 1992, p.21, tradug&o nossa'").

No ambito da Paleontologia, a centralidade dos fosseis esta diretamente associada a
construgdo do conhecimento desta disciplina, o qual ndo seria possivel sem eles, nao

esquecendo todas as mudangas de significados que foram assimilando ao longo do tempo.

"7 “Social ideas cannot exist without physical content, but physical objects are meaningless without the same
social construct” (PEARCE, 1992, p.21).
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Pela sua especificidade enquanto naturalia, os fésseis nunca se tornam obsoletos, podendo
sempre refletir as mudancgas nas praticas cientificas que lhes estdo associadas. Um exemplo
disso, como se vera nos Capitulos seguintes, sdo as revisdes na classificagdo taxonémica,
muito comuns nestas colegdes. Eles acompanham a ciéncia, modificam-na e sdo modificados
por ela, com acréscimo e alteracdo de informagdes, numa relagcdo onde a materialidade e a

imaterialidade assumem papéis equivalentes.

A semelhanga do que acontece no ambito da Arqueologia — em termos de metodologia
de trabalho —, o estudo da cultura material é crucial para a compreensao do desenvolvimento
da Paleontologia enquanto ciéncia, na medida em que os fésseis sdo elementos centrais
neste campo do conhecimento. Parafraseando Christopher Tilley (1994), no que o autor
define como Arqueologia, a Paleontologia pode ser descrita como o “estudo da cultura
material enquanto uma manifestacao das praticas simbdlicas estruturadas, constituidas com

um determinado sentido e sempre em relagdo com o social” (TILLEY, 1994, p.70).

Partindo das perspectivas apresentadas, mais centradas ou mais orientadas para os
objetos, isto €, com enfoque num primeiro nivel de interpretagdo individual baseada na
relacdo objeto-observador, ou debrugadas na analise mais complexa das redes de relagdes
simultaneamente promovidas pelos objetos e das quais eles resultam, importa agora
compreender como se pode partir da nogao de biografia do objeto para construir a biografia

de uma colegcdo museologica de Paleontologia.

Como compreender o processo de formacdo de uma colecdo, atendendo a
materialidade dos objetos, no conjunto de caracteristicas que Ihes s&o proprias — a vida social,
a capacidade de serem simultaneamente representantes de um passado, passiveis de
inumeras interpretacdes, bem como a suscetibilidade a valoracdo e possessdo — mas

considerando-os simultaneamente na qualidade de documentos e de atores?

Em particular, no caso da colecédo aqui pesquisada, para compreender o modo como
os fosseis permeiam e resultam de redes de relagdes no espaco e no tempo, é fundamental
perceber que essas relagdes se iniciam na propria materialidade do fossil enquanto algo nao
produzido pelo homem. Formulam-se entdo questdes associadas aos modos como o ser
humano observa, classifica e se apropria do que |Ihe é exterior mas que nao foi produzido por
ele. Neste sentido, a vida material dos fésseis rege-se por outros sentidos que ndo aqueles
inerentes aos objetos produzidos pelo homem. Ndo s isso como nem sempre a
materialidade desses objetos assume um papel central dentro dos museus. Em particular,
nas cole¢des de Paleontologia, a documentacao do processo de coleta acaba por mostrar-
se determinante, na medida em que acompanha toda a pesquisa e, idealmente, deveria

acompanhar também as iniciativas de comunicagdo ao publico. De um modo geral, estas
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iniciativas estdo desligadas da pratica disciplinar intrinseca a formagao destas colegdes.

Importa agora compreender essas praticas no ambito da Paleontologia de Invertebrados.

Partindo destas premissas, importa entender a imaterialidade da cultura material, mais
precisamente, a importancia das atividades de coleta, tratamento e estudo dos fosseis que
constituem a colegao de paleoinvertebrados. Dito de outra forma, importa compreender como

é que estes procedimentos associados ao “fazer paleontoldgico”'*®

— que né&o so estdo na
base da formagado destas colegbes, como sao responsaveis pela agregagao de valores as

mesmas — contribuem para a construgdo do método que sera apresentado no item 3.3.

3.2 - O Trabalho de Campo na Paleontologia

Picture two children returning from a romp which takes them
across fields and hills, along a stretch of beach, through the
dense forest, and on back home along rocky tracks and well-
worn paths. From a bird’s eye perspective their route is a
terrestrial line of flight wriggling its way through a wilderness
below. Their travels are punctuated by a staccato beat of
stop-and-go as they take every opportunity to add to a stock
of treasures gathered along the way. How might these
adventurers tell their tales of traveling? (DUCLOS, 2004,
p.84).

O trabalho de campo, compreendido como parte do “fazer paleontolégico”'%

, esta
diretamente associado a propria natureza dos fésseis, enquanto objetos de Histéria Natural.
Portanto, ao contrario dos restantes objetos produzidos pelo homem, num processo que parte
de ideias ou projetos para ser construido, os fésseis encontram o seu paralelo com estas
acgdes, precisamente nos processos que envolvem a sua retirada dos locais de origem. Neste
sentido, a coleta é equivalente a esse espectro de acido entre a formulacdo de um

pensamento e a producgéo de um objeto’'®

. O que ha de comum nestes processos € que eles
antecedem a entrada dos objetos nos museus e, por isso, a sua trajetéria comega nesse
ponto. Ainda no contexto deste percurso, esta um outro aspecto com implicagdes na
utilizacao dos fosseis, relacionado com o fato de nunca se tornarem obsoletos, pela propria
natureza de representantes do mundo natural. Portanto, ndo s6 o féssil ndo é produzido pelo
homem como, ao contrario de outras colegdes de Ciéncia e Tecnologia, € sempre passivel
de ser usado. Por conseguinte, é de suma importancia compreender 0s processos por que
passam os fosseis neste intervalo das suas vidas que comecga numa ideia ou questionamento
e termina em cada pesquisa na qual participam. “Paleontologia sem campo néo existe. E

fundamental. E o comego de tudo” (ENTREVISTADO 3A, 2018, Apéndice 11).

118 Neste particular, eles sio diferentes, por exemplo, dos objetos de histdria natural taxidermizados, que implicam
uma certa “producéo” para se transformarem em objetos museoldgicos. Por exemplo num passaro taxidermizado
os olhos s&o de vidro e os 6rgdos internos ja ndo existem. Neste sentido, deixou de ser um passaro para

transformar-se num “invélucro” de uma criatura morta ha muito tempo (ULRICH, 2015, p.143).
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Para reconstruir a trajetéria dos fosseis que constituem a colegdao de
paleoinvertebrados do Museu Nacional, estes devem ser analisados de acordo com o que,
para Samuel Alberti (2005), consistem nas trés fases da biografia dos objetos: a “pré-histéria”,
que corresponde ao contexto que antecede a entrada das sub-cole¢gbes no museu, ou seja,
todos os processos envolvidos na coleta dos fésseis; a fase de entrada, que corresponde a
incorporagao na colegao; e, por ultimo, os usos que sédo dados a estas sub-colegcdes, bem
como os papéis que desempenham dentro da instituicido, em particular, em relagdo a
pesquisa e comunicagao. Note-se que nesta terceira fase, a abordagem do autor resume-se
ao papel dos objetos na experiéncia dos visitantes, estando por isso centrada apenas no
impacto das exposi¢cdes sob a perspectiva de quem as vivencia e a elas reage. Porém, aqui
sera alargada aos usos da colegédo para fins de pesquisa, entre outros que possam ser
identificados. Este modelo dialoga com aquele, mencionado anteriormente, proposto por
Peter Van Mensch (1990) para objetos individuais produzidos pelo homem, o qual considera
o contexto de produgéo, as ideias e a propria trajetoria do objeto, naquilo que o autor define

como os estagios conceitual, factual e atual, respectivamente (MENSCH, 1990).

Esta abordagem trifasica, quando aplicada as colegbes de Paleontologia, traduz-se
no conjunto de agdes que envolvem o trabalho de campo, desde a sua preparagao até ao
uso dos fosseis no museu, seja para fins de pesquisa, exposi¢cdo ou outros. No caso da
colecdo de paleoinvertebrados, estas fases envolvem, pelo menos em teoria, o “fazer/olhar
paleontolégico” em conjugagdo com o “fazer/olhar museolégico”. Porém, ao passo que
Samuel Alberti (2005) privilegia a biografia dos coletores, o enfoque estara mais nos motivos

que estao por tras da formagao da colegdo, ndo descurando o papel assumido por aqueles.

Recorrendo a metafora do iceberg (PEARCE, 2004), embora num outro sentido, trata-
se de compreender ndo apenas a “décima parte” da colecado, aquela que esta a superficie —

0 seu “produto”, aquilo que é visivel — mas o lado submerso que corresponde a essa parte

»109

nao visivel relacionada ao “fazer paleontologico”"™", intimamente associado aos projetos de

pesquisa e, por conseguinte, aos coletores. Por outras palavras:

Toda a cole¢ao tem um sentido, um valor. Toda a colegdo testemunha uma
memoria e € portadora de uma histéria que encontra o seu significado no
“projeto da colegéo”, ou seja, no ponto em que o colecionador se une aos
objetos. Na maioria dos casos, essa historia estd intimamente ligada a
histéria de vida do seu colecionador. O mesmo € dizer, exprime os seus
valores e a sua visdo de mundo (DESVALLEES; MAIRRESSE, 2011, p.58,
tradugdo nossa'?).

119 “Toute collection a un sens, une valeur. Toute collection témoigne d’une mémoire et porte en elle un récit qui
trouve son sens dans le ‘projet de collection’, c’est-a-dire dans ce lien qui unit le collectionneur et les objets. Dans
plusieurs cas, ce récit est lié de prés a I'histoire de vie du collectionneur. Celui-ci y exprime ses propres valeurs et
as vision du monde” (DESVALLEES; MAIRRESSE, 2011, p.58).
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Por sua vez, o colecionador sera tomado aqui como sinénimo de coletor, na medida
em que a sua definicdo se enquadra perfeitamente nos papéis desenvolvidos pelo ultimo —
“um pesquisador ativo que preserva cuidadosamente os seus objetos. As aquisi¢gdes que faz
nunca sao fruto do acaso, respondem antes a intengdes precisas e bem definidas”
(DESVALLEES; MAIRRESSE, 2011, p.57, tradug&o nossa'®).

Retomando o que ja foi mencionado no item anterior, tal como os museus, também os
objetos e pode dizer-se, por extensado, as colecbes mantém uma relagdo estreita com as
pessoas envolvidas na sua trajetdria. Aplicado aos fésseis, sao os varios percursos feitos por
eles que lhes atribuem significado e possibilitam a criagdo de uma identidade associada a
quem os coleta, doa ou detém (ALBERT]I, 2005, p.565).

Portanto, existe um “projeto da coleg¢ao”, o qual implica coletas, que néo séao fruto do
acaso e cujo processo importa conhecer, isto €, compreender a trajetéria diretamente
associada ao trabalho de campo. Para tal, contribuiram os dados recolhidos por meio das
entrevistas. As questdes colocadas (Apéndices 05 e 06), permitiram esclarecer ndo sé sobre
o processo de formagdo de algumas das sub-colegbes que compdem a colegdo de
paleoinvertebrados do Museu Nacional, como também compreender sensu lato o trabalho de
campo nesta area da Paleontologia. Em particular, as varias etapas que vao desde a
preparacao das excursdes, passando pelo processo de coleta de fosseis e dados no campo,
até ao tratamento do material no laboratério e a selegcdo das sub-colecbes de espécimes a

incluir na colecao de paleoinvertebrados.

Em relacdo a pratica do campo na Paleontologia, sendo uma area maioritariamente
desenvolvida por gedlogos e bidlogos, os primeiros tém, pela prépria natureza da graduacéo,
uma ligagao muito maior com este tipo de trabalho, ensinado em disciplinas especificas e por
uma maior frequéncia de saidas. Portanto, um bidlogo que faga campo em paleontologia,
geralmente aprendeu mais tarde e, por conseguinte, 0 seu conhecimento é fruto de um
treinamento que veio da propria pratica de pesquisa''. Por outras palavras, os backgrounds
associados ao trabalho de campo sdo mais informais no caso da Biologia, quando

comparados a Geologia.

120 “Le collectionneur est em quelque sorte um chercheur actif qui conserve soigneusement ses objets. Ses
acquisitions ne sont jamais le fruit du hasar, elles répondent plutét a des intentions précises et bien définies”
(DESVALLEES; MAIRRESSE, 2011, p.57).

121 “Quem tenha a graduag&o em geologia tem esse treinamento, porque vai muito mais a campo. (...) Sou biélogo,
entdo fui aprendendo ao longo da minha carreira. Claro que tenho mestrado e doutorado em geologia mas néo é
a mesma coisa. Entdo, com certeza, o modo como fago campo hoje € muito mais aprimorado do que quando fazia
no Mestrado, quando tinha acabado de sair da Biologia. Ndo tenha duvida” (ENTREVISTADO 1A, 2018, Apéndice
07).
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Uma ida ao campo, no contexto da Paleontologia, pode ser determinada
essencialmente para fins didaticos — no contexto de uma disciplina, na qual o objetivo principal
é transmitir experiéncia aos alunos'?? — ou para fins de pesquisa. Porém, o enfoque sera dado
apenas neste ultimo motivo, na medida em que, no Museu Nacional, as disciplinas
associadas a Paleontologia s&o de pds-graduacéo ndo contemplando, portanto, esta vertente
didatica, associada a introducao/ familiarizagdo dos alunos com as especificidades do olhar

paleontoldgico no campo.
Uma preparagéo para o campo pode resumir-se na definigdo dos seguintes aspectos:

e Motivo cientifico que conduz a viagem (inser¢ao em determinado projeto de

pesquisa);

e Levantamento de bibliografia, mapas, cartas, perfis, etc., da area a ser

explorada;

e Tipo de trabalho de campo que sera desenvolvido (taxonémico,

paleoecoldgico, tafondmico, de prospecgéo, etc.);

e Materiais necessarios (veiculo, mapas, instrumentos para coleta, materiais

para preservagao e transporte dos fésseis, etc.);
e Composigao da equipe (numero de pessoas, multidisciplinar ou néo, etc.);
e Cronograma, esclarecendo o numero de dias para cada area a ser explorada.

De uma forma resumida, o que determina uma ida ao campo é a existéncia de um
projeto de pesquisa e, consequentemente, “a necessidade de coletar novos materiais para
serem analisados e incluidos nas cole¢cdes da instituicao” (ENTREVISTADO 2A, 2018,
Apéndice 09). Dito de outra forma, € a necessidade de responder a determinadas perguntas,
muitas vezes desencadeadas pela observacao dos fésseis existentes na colegéo, que conduz
a procura de afloramentos com uma idade especifica, onde ha ocorréncia de fésseis que
podem responder as questdes colocadas. O seguinte excerto € um exemplo do modo de

pensar o trabalho de campo, associado a uma determinada pesquisa:

coletar, descrever, catalogar e incorporar espécimes as colegdes sao tarefas
decorrentes de uma programacéo de pesquisa, isto é, da realizagdo de um
Projeto, dentro do qual aquelas atividades séo tdo somente “fases”. Ndo sao
objetivos em sim mesmo, mas instrumentos eventuais de uma investigacao
proposta (MN, Carta, 16/11/1981).

122 O professor leva os alunos a afloramentos-chave, ja conhecidos, onde consegue mostrar o que foi mencionado
na sala de aula, por exemplo, no que diz respeito a estratigrafia; ao registro paleontolégico; saber como coletar;
quais os locais onde geralmente € mais facil encontrar fosseis e outras questdes basicas, proprias da graduagéao.
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Portanto, seja ao nivel do mestrado, doutorado ou mais avangcado — no caso dos
pesquisadores que ja completaram estas fases dos seus percursos académicos — o ponto de
partida € sempre um questionamento que conduz a formulagdo de um projeto de pesquisa.
Por exemplo, “a fauna de Mato Grosso do Sul ndo é conhecida e, no entanto, sabe-se, é a
fauna de menor latitude da borda noroeste da bacia do Parana”. Entédo, por exemplo, surge
a seguinte questao: “Qual a semelhanga dessa fauna, com a da borda leste?; Sera que os
eventos de extingdo do Eoceno também ocorreram 187" (...) “Quais sdo os grupos que se
extinguiram nesses eventos?” (ENTREVISTADO 1A, Apéndice 07).

Este ponto remete para as diferentes responsabilidades de quem esta envolvido no
projeto, dependendo se é coordenador ou colaborador. Aqui, entra a preparagdo tanto
cientifica quanto logistica que antecede a ida ao campo. No caso, recai sobre o primeiro,
embora os colaboradores possam participar, mas de forma secundaria, por exemplo,
revisando. Cabe ao coordenador fazer uma série de levantamentos, nomeadamente
bibliograficos'?, incluindo tudo o que ja foi publicado sobre o tema em quest&o, descrigbes e
perfis dos afloramentos a visitar, se houver. Em particular, o acesso as cadernetas de campo
de outros pesquisadores, pode trazer dados muito relevantes para esta etapa da preparacao,
na medida em que incluem perfis geoldgicos, com a descrigdo dos pontos de coleta a um
nivel de detalhe que muitas vezes o GPS (Global Positioning System) ndo consegue alcangar.
Este levantamento permite identificar de forma quase exata, os locais onde ja é conhecida a

presenca de determinados fosseis, situagao que leva a exploragéo de outros pontos em volta.

Além disso, o coordenador do projeto faz também um levantamento dos mapas
geoldgicos, mapas das rodovias, cartas topograficas e hidrograficas, imagens do Google
Earth, ou mesmo do Google Maps (ajudam a detectar areas néao florestadas, estradas de
chéo, etc.) da area a ser estudada. No seu conjunto, estas informagdes auxiliam a orientagao
do campo, além de ajudarem a definir o roteiro com as areas a explorar e 0s percursos a

seqguir.

Ainda dentro das acdes que antecedem a ida ao campo, esta a consulta as colecdes,
seja da propria instituicdo ou outras. Normalmente comega pelo que ja existe e precisa ser
complementado com mais material, por exemplo, associado a um determinado grupo de

fosseis, com uma idade especifica, que ocorre em determinadas camadas geoldgicas '

123 "Acontece, muitas vezes, em bibliografias antigas, terem sido as proprias pessoas do local que encontraram
fésseis e, certo dia, um gedlogo ou mesmo um paleontdlogo, no mesmo local sdo informados a esse respeito e
conseguem fazer uma coleta no ponto certo. O mesmo acontece hoje: de vez em quando aparece uma pessoa e
fala assim: Ah! Encontrei féssil ndo sei onde...” (ENTREVISTADO 3A, 2018, Apéndice 11).

124 “Estrutura sedimentar com mais de 1 cm de espessura, de tendéncia tabular, individualizavel e separada de
camadas acima e abaixo por descontinuidade fisica e/ou por variagdes bruscas ou gradacionais de composigéo,
de textura, de geoquimica, de conteudo fossilifero, etc.” (Glossario Geoldgico llustrado. Disponivel em:
http://sigep.cprm.gov.br/glossario/. Acesso em: 12 abr. 2019)
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Por vezes ha informagbes que chegam de forma aleatéria, como por exemplo, através
de pessoas que tém acesso a fazendas particulares, onde encontraram fésseis e, em

conversa com alguém da area, acabam por dar origem a novos pontos de coleta.

O planejamento de uma ida a campo é sempre feito com muita antecedéncia, pois
além da disponibilidade dos préprios pesquisadores e da preparagdo associada ao
levantamento prévio dos dados, implica ainda uma série de burocracias associadas ndo s6
aos pedidos de financiamento, como a propria logistica da viagem, nomeadamente a
requisicao da viatura, a estadia, o pedido de afastamento, etc. No caso do Museu Nacional,
a vantagem de existir um veiculo disponivel para a atividade, viabiliza as saidas. Este recurso
é fundamental nao s6 para transportar o equipamento necessario para desenvolver o trabalho
de campo, como também o material que foi coletado'®. Porém, como os entrevistados
trabalharam em outras instituicdes antes de entrarem para o Museu, o meio de transporte e
respectivo pagamento do combustivel, na época, representavam dificuldades no

planeamento.

Além das idas ao campo mais focadas na coleta, existe um outro tipo de campo,
chamado de prospecgédo, assim designado por realizar-se numa area pouco conhecida ou
pesquisada, isto &, com poucos afloramentos levantados na literatura. Neste caso, apesar do
foco ser na prospeccgao, também pode incluir coletas, pois pode ndo haver oportunidade de
voltar mais ao local. Principalmente se o afloramento estiver posicionado num local de dificil

acesso, por exemplo, numa barranca de rio:

Achou féssil, coleta. Nao tenho duvida! E geralmente quando esta
prospectando, o que vocé acha €& a Unica coisa que existe daquele
afloramento, porque nunca foi coletado. Entdo tem uma importancia por si
s6; é um registro novo, um registro de ocorréncia, por exemplo
(ENTREVISTADO 1A, 2018, Apéndice 07).

Naturalmente, estes dois enfoques distintos — coleta e prospecgédo — tém exigéncias

diferentes, sobretudo em relagcao ao material usado e a formacgao da equipe.

Além destes aspectos, ha aqueles relacionados com os ramos de estudo da
Paleontologia, também com implicagbes da mesma natureza. Existem fundamentalmente
duas abordagens principais pelas quais a Paleontologia pode ser estudada: uma “mais
descritiva”, cujo objetivo € a “identificagdo do fossil, sua reconstituicdo e suas relagdes
filogenéticas, visando o estabelecimento de correlagdes cronoestratigraicas e interpretagdes
paleoambientais” (CASSAB, 2010, p.4); a outra abordagem, denominada de Paleobiologia,

esta mais direcionada para a evolugéo, ecologia ou tafonomia, procurando identificar as leis

125 Pode acontecer, por falta de espago, que parte do material tenha de ser enviado por uma transportadora
(ENTREVISTADO 2A, 2018, Apéndice 09).
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que “atuaram em fendbmenos como a origem da vida, a formagao e estruturagdo da biosfera,
as extingbes, investigando a influéncia dos paleoambientes nos processos evolutivos dos
organismos" (CASSAB, 2010, p.4).

Na primeira abordagem, as pesquisas estao direcionadas para a sistematica, ou seja,
para a classificagdo e agrupamento dos fosseis com base numa analise comparativa dos
seus atributos. Na segunda abordagem, as pesquisas s&o mais direcionadas para a
Paleoecologia — “procurando inferir sobre profundidade, salinidade, produgao organica, nivel
de oxigenagao do meio e condi¢des climaticas da época” (CASSAB, 2010, p.4). — ou para a
tafonomia, que estuda os processos de preservagdo dos fésseis, desde a morte dos

organismos até os fésseis serem coletados'?.

Assim, por exemplo, coletar um féssil simplesmente para fazer uma identificagao para
fins sistematicos € diferente de coletar um féssil para fins tafonédmicos, em que o objetivo &
compreender os processos de fossilizacdo'?’. Nestes casos, o trabalho de campo exige a
retirada de blocos grandes dos afloramentos e, por conseguinte, envolve o uso de britadeira

e outros instrumentos que nao o “habitual martelo”.

Antigamente vocé pegava num féssil e, na verdade, aquilo era uma coisa
meio isolada. Com o desenvolvimento, por exemplo, dos estudos em
paleoecologia, comegou a ser feito um estudo mais geral, ndo s6 de
taxonomia como, mais tarde, de tafonomia (estudo dos processos de
fossilizagdo). Ai vocé precisa, por exemplo, de amostras maiores. N&o
interessa ir ao Piaui coletar braquiépodos isolados, mas sim a laje com toda
a distribuicdo dos espécimes. Ai ja vem com um material diferente, do qual
é possivel tirar conclusdes. A maneira como o fdssil € coletado, pode destruir
completamente a informacgéo que se pretende obter, que s6 estava ali. As
vezes 0 melhor € nem retirar (ENTREVISTADO 3A, 2018, Apéndice 11).

Em contrapartida, devido a falta de protecado deste patrimdnio, por vezes pode ser
arriscado deixa-lo como esta pois, no decorrer do tempo, o afloramento pode ser destruido
para, no lugar dele, ser incluida uma rodovia, um edificio, ou outras infraestruturas associadas
ao desenvolvimento dos Estados. Esta situacdo estd bem expressa nas seguintes palavras
que usam como exemplo o Estado do Piaui: “foi crescendo, crescendo e quando a gente la
1128

chegava aos afloramentos que existiam, ja a cidade tinha chegado antes
(ENTREVISTADO 3A, 2018, Apéndice 11).

126 Sobre o surgimento e desenvolvimento da tafonomia ver: (EFREMOV, 1940); (BRETT; BAIRD, 1986);
(BEHRENSMEYER; KIDWELL, 1985).

27 Exemplo de um relato acerca da importancia da tafonomia, sobre umas amonitas encontradas num
determinado lugar, que ndo era o mesmo onde foram fossilizadas, na medida em que ja tinham rolado, e sofrido
alteragdes, “mas traziam dentro delas, toda uma histéria do ambiente em que estavam” (ENTREVISTADO 3A,
2018, Apéndice 11).

128 “Uma vez no Piaui, ficamos procurando um morro, até que descobrimos que no seu lugar havia um restaurante
em cima do tal morro” (ENTREVISTADO 3A, Apéndice 11).
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Portanto, os diferentes ramos dentro da Paleontologia, conduzem a formas distintas
de coletar. Se no inicio, quando os estudos incidiam essencialmente na sistematica,
interessava saber a identidade taxondmica dos fésseis — situacdo que remonta a propria
historia da Paleontologia, onde no maximo havia a indicagdo de “marinho” ou “agua doce” —
hoje em dia € possivel, gragas aos desenvolvimentos dentro desta area do conhecimento,

reconstituir ambientes.

Sao varios os materiais necessarios para o campo, mas comec¢ando pelo vestuario,
este deve incluir: botas, calgas e camisa de manga comprida — “que as vezes vocé tem que
entrar no mato, pode ter coisas que podem te machucar, espinhos, etc.” (ENTREVISTADO

2A, 2018, Apéndice 09) —, casaco e boné ou chapéu.

Em relagédo ao que deve ser levado na mochila, inclui: a caderneta de campo, onde
deve ser anotado tudo — “muita gente as vezes néo anota, confiando na memoria e depois
esquece. Entdo, uma coisa importante: anotar tudo, tudo, tudo” (ENTREVISTADO 2A, 2018,
Apéndice 09); um martelo (“martelo de gedlogo”); uma marreta'®; uma talhadeira™’; uma
ponteira; a bussola e um lapis (colorido e preto), para evitar a perda das informagdes escritas
na caderneta. Ainda dentro dos instrumentos de trabalho, estes incluem: uma fita métrica;
uma lanterna; atualmente um GPS e maquina fotografica. O registro das saidas de campo
por meio de video também deveria ser feito, como forma de enriquecer a documentacao das

colecgdes.

Em relagao ao GPS, apesar de ser util, nem sempre funciona em todos os lugares,
pois depende do posicionamento do satélite, entre outros fatores. Portanto, € necessario usar
0 maximo de recursos possiveis — escrita, fotografia e até audio e/ou video — mas sem confiar
isoladamente em cada um deles, sobretudo nos ultimos, que dependem de bateria para
funcionar. A variedade de suportes para registrar a informagao € de suma importancia para

diminuir o risco de perdas.

Relativamente ao material para identificagao e transporte dos fosseis, sdo necessarias
etiquetas que acompanhardo cada um dos exemplares; papel jornal ou plastico bolha, para
embrulhar os fésseis; fita gomada e corda. Os dados inscritos nas etiquetas sdo também
inseridos no papel jornal que envolve os fésseis e incluem, geralmente a localidade, o numero
de coleta, etc. Além disso, o papel higiénico ou papel toalha sdo também muito usados para
embrulhar material mais delicado, friavel ou entdo Umido (por exemplo, acontece com
algumas rochas mais finas). Assim, o material € embrulhado primeiro neste papel e s6 depois

no papel jornal, seguido do uso de fita gomada, dando uma boa protegao a superficie onde

129 A diferenca entre o “martelo de gedlogo” e a marreta, € que a Ultima tem a cabega de metal uniforme.
130 E uma ferramenta de ago, afinada numa das extremidades, usada para cortar ou talhar. Disponivel em:
<https://www.dicio.com.br/talhadeira/>. Acesso em: 09 mai. 2019.
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esta o fossil, para que ele nao seja danificado. Depois no laboratério, quando a rocha ja esta
seca, € possivel retira-lo com cuidado. Este tipo de procedimento € muito comum, por
exemplo, nas saidas de campo na Formacgao Ponta Grossa, da Bacia do Parana. Geralmente
os fésseis sdo moldes e, se nao forem protegidos adequadamente, a fricgdo provocada pelo
transporte pode afetar ou modificar os dados de uma amostra ou de uma colegéo, chegando
mesmo a destruicdo de todo o material. Deste modo, para determinado tipo de amostras, é
aconselhavel levar caixas de papelao (ex.: caixas de sapatos), de varios tamanhos, que sao
preenchidas com papel jornal, para amortecer o impacto e isolar o melhor possivel as
amostras, de modo a chegarem inteiras a colegcao. Um féssil inserido em rochas friaveis exige
praticamente o mesmo cuidado, para evitar a sua destruicdo, do que qualquer peca
quebravel, tal como vidro, porcelana, etc. (ENTREVISTADO 2A, 2018, Apéndice 09).

Em termos de equipamento mais especializado, dependendo do tipo de pesquisa,
podem ser necessarios martelos pneumaticos (conhecidos também como britadeiras) de
diversos pesos e um gerador. Estes séo principalmente usados em tafonomia, cujo trabalho

envolve a remogao de uma parte significativa do afloramento.

A composicdo da equipe depende néo so6 do tipo de campo a desenvolver, como dos
recursos disponiveis. Regra geral, “uma equipe grande, ndo € ruim no campo” se, por
exemplo, estiver sendo feita coleta para fins tafondmicos, pois sdo necessarias varias
pessoas — “sdo pelo menos 4 para fazer uma quadricula” (ENTREVISTADO 1A, 2018,
Apéndice 07). Mas, pelo contrario, quando o campo é de prospecgao, uma equipe grande
pode ser contraproducente. Nestes casos, importa percorrer o maior numero de afloramentos

que for possivel no tempo destinado para o trabalho. Refira-se, a titulo de exemplo:

Quando fiz o projeto para Mato Grosso do Sul, sé havia 4 afloramentos
conhecidos na literatura. Hoje temos mais de 80. Em dois campos de 12 dias
eu e outro pesquisador, levantamos uma infinidade de pontos. Entdo, com
menos gente, € mais rapido. Sai o dia inteiro, andando de carro; nés rodamos
cerca de 6000 km em cada saida, contando a ida e a volta; levantando pontos
a beira dos rios, descendo de barco; a beira das estradas, em estradas de
chédo... estavamos fazendo um levantamento de prospecgdo, nuvem de
pontos é como se fala. A partir do momento que tenho os pontos levantados,
em que ja sei mais ou menos onde sdo os afloramentos, e comego
percebendo quais sdo os mais interessantes, ai € que entra a equipe
(ENTREVISTADO 1A, 2018, Apéndice 07).

Mas isto s6 acontece quando se trata de uma area pouco prospectada, caso contrario,
tratando-se de uma area previamente estudada, € sempre interessante ter uma equipe
multidisciplinar que inclua pessoas nas areas da estratigrafia, sedimentologia, taxonomia,

tafonomia, entre outros. Nestes casos, além do coordenador do projeto, os colaboradores
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podem ser pesquisadores do DGP ou mesmo de outras universidades'' e alunos de pos-

graduagéo (por vezes de graduagao).

O que nao acontece, de modo algum, é o trabalho de campo ser feito individualmente,
ou seja, é sempre um trabalho em grupo, ndo so pelas exigéncias proprias do trabalho como

por questdes de segurancga.

Embora, com base nos levantamentos feitos previamente, seja possivel tragar um
roteiro definindo o numero de dias para cada area a explorar, na pratica esta programagao
acaba por ser revista de dia para dia, quando se retorna do campo e se faz um
replanejamento com a equipe, de acordo com os dados recolhidos naquele dia de trabalho.
Pode ser interessante regressar a algum local para fazer um perfil mais detalhado, etc. As
reunides informais, no final de cada dia, servem para fazer um balanco, priorizando as areas
mais importantes em detrimento daquelas que terdo de ser deixadas para uma proxima vez.
Pela propria imprevisibilidade em relagéo ao que se vai encontrar, € sempre necessario fazer
reajustes. Ao contrario das idas ao campo para fins didaticos, em que os professores levam
os alunos a afloramentos-chave, ja conhecidos, para mostrar o que foi mencionado na sala
de aula, aida ao campo no contexto de um projeto de pesquisa néo significa necessariamente
que se ira encontrar algo novo. Existe sempre associado um certo grau de incerteza. Embora
se conhega previamente o terreno —, isto €, as camadas que se pretende estudar — com base
nos levantamentos que foram feitos na fase da preparacdo, por vezes os fosseis podem
ocorrer em varios niveis dentro de uma camada de rochas, ou somente num unico nivel pouco
visivel. Por isso, se nao for encontrado, ndo ha coleta e mesmo quando esta ocorre, os fosseis

podem nao trazer necessariamente novidades para a area de estudo.

O trabalho de campo esta, por isso, sujeito a alteragdes, mas sempre dentro do limite
de dias estipulado para a viagem, o qual tem de ser cumprido, nomeadamente porque ha um
periodo aprovado para disponibilizacdo do veiculo e respectivo motorista, entre outros
aspectos. O trabalho de campo é dispendioso e, por isso, deve ser otimizado da melhor forma.
Geralmente o tempo é muito curto para tudo o que é necessario fazer e, além disso, ainda

inclui a viagem de deslocamento que normalmente € longa, pela prépria dimenséo do pais.

Ainda dentro do pré-campo, é necessario comunicar previamente ao DNPM e
preencher um “Requerimento de autorizagdo para extragdo de espécimes fosseis” (BRASIL,
Portaria, 2014)"32,

131 A titulo de exemplo, refira-se a colaboragéo entre pesquisadores de invertebrados e palinologia, em que o
primeiro coleta e o segundo colabora no projeto, estudando o que foi coletado na sua area. Sendo a palinologia
uma ferramenta importante para datagao, entdo € importante associar as saidas de campo, por exemplo a coletas
de palinologia (ENTREVISTADO 1A, 2018, Apéndice 07).

132 J& mencionada no Capitulo 1.
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Ja no campo, de acordo com Pedro Henrique Nobre e Ismar de Souza Carvalho:

sdo inumeros os procedimentos, tanto para encontrar como para retirar o
féssil da rocha ou sedimento. As técnicas vao variar dependendo do objetivo
do pesquisador, do tempo disponivel, do local e natureza do sedimento
(NOBRE; CARVALHO, 2010, p.397).

Diante de um determinado afloramento, “o pesquisador devera extrair o maior nimero
possivel de informagdes sobre a geologia da area em estudo” (NOBRE; CARVALHO, 2010,
p.397). Para tal, o primeiro passo é tragar o perfil detalhado do afloramento e “fazer uma
descrigao do sedimento ou rocha sedimentar da localidade fossilifera” (NOBRE; CARVALHO,
2010, p.397), de resto, informagdes essenciais para a interpretagao do paleoambiente e para
a compreenséao da evolugao geoldgica da area ou da bacia sedimentar em causa. Geralmente
o trabalho é distribuido entre aqueles que desenham o perfil e os que coletam o material.
Ambos anotam os respetivos dados que serdo cruzados, alguns no campo, outros

posteriormente. Por vezes, os proprios motoristas auxiliam no trabalho:

Me lembro que na ultima viagem que fiz ao campo, havia um motorista que
tinha muita sorte! Ele achou muitos fésseis! E ficava todo feliz quando
achava, dizia: Ah! Vou cavar de novo! (...) Porque havendo uma coisa
interessante, as pessoas comegam a se interessar. Alias, essa parte € muito
engragada, da populagdo em volta quando se chega nessas cidades
pequenas. E muito interessante, porque, por exemplo, no nosso caso: la no
interior do Piaui. Chegamos naquele 6nibus enorme, as pessoas acharam
que éramos uma conjunto de rock. Ficam muito curiosas (ENTREVISTADO
3A, 2018, Apéndice 11).

As colegdes podem ser estabelecidas com diferentes propdsitos cientificos, os quais
vao definir e priorizar o tipo de trabalho a desenvolver na area explorada. Por exemplo, para
estudos de sistematica, podem ser considerados primeiramente os fésseis em melhor estado
de conservacdo. Nestes casos, a coleta que origina estas cole¢des esta permeada pela
chamada “Sindrome do Fdssil Feio”, ou seja, “sao preferencialmente amostrados os fosseis
mais completos e/ou em melhor estado de preservagado, em detrimento dos fragmentos”
(SIMOES; RODRIGUES; BERTONI-MACHADO, 2010, p.416).

Uma técnica usada para registrar os dados em campo € a “demarcacao da area em
quadrantes numerados e de tamanho regular, variando de acordo com a dimensao da area”
(NOBRE; CARVALHO, 2010, p.398) a explorar; esta demarcagado € importante sobretudo
para estudos tafonémicos'*®, nos quais a prioridade é dada & descricdo de concentracdes
fossiliferas (SIMOES; RODRIGUES; BERTONI-MACHADO, 2010, p.420). Depois, é feita

uma quadricula onde sao anotados todos os fésseis encontrados a cada metro de terreno (ou

133 |sto n&o acontece para todos os afloramentos, pois é um trabalho que demora muito tempo e apenas é
necessario fazer nas principais secgdes do terreno. A partir delas, os restantes afloramentos serdo “amarrados”
aquelas segodes principais. (ENTREVISTADO 1A, 2018, Apéndice 07).
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de 50cm em 50cm), incluindo informagdes sobre o nivel estratigrafico, a litologia do local, a
orientagdo do fossil, o grau de fragmentagédo, a idade, formagédo geoldgica, e outros
elementos que possam conduzir a interpretagdes. Registradas estas informagdes, os fosseis
sdo embalados separadamente e etiquetados sempre em relacdo ao quadrante
representativo do afloramento onde foram encontrados. Quando as informagdes que
acompanham os fésseis sao projetadas na quadricula, cujo perfil foi desenhado, é possivel
fazer uma interpretagao do mesmo, por exemplo, em termos da subida e descida do nivel do
mar. Um dos principais objetivos do trabalho de campo é a localizagdo o mais exata possivel
tanto dos afloramentos como dos fosseis coletados. Além de tragar o perfil, com o maximo
de informagdes anotadas sobre o afloramento, € feito um registro fotografico do local e das
amostras coletadas, essencial porque em conjunto com o perfil desenhado, é possivel
relembrar o que havia naquele local (ENTREVISTADO 2A, 2018, Apéndice 09).

Estes perfis sdo fundamentais para as proprias coletas, caso seja necessario obter
mais exemplares para descrigdo taxonémica, na medida em que identificam as zonas de
ocorréncia dos fésseis e, portanto, uma vez feito esse levantamento detalhado, basta ir ao
afloramento coletar (ENTREVISTADO 1A, 2018, Apéndice 07).

Em relagdo aos dados sobre a localizagdo, como ja mencionado, € sempre importante
registrar o maximo possivel de informagdes. De acordo com Pedro Henrique Nobre e Ismar

de Souza Carvalho:

uma boa descrigado das localidades incluindo nome de municipios fazendas,
estradas, quilometragens, pontos de referéncia e uso de GPS tornam-se
fundamentais. Quanto mais detalhado os dados obtidos em campo, melhores
serdo as informacbes para as andlises e interpretacbes posteriores
(NOBRE; CARVALHO, 2010, p.398).

Neste sentido, o uso do GPS em nada deveria substituir a descricdo por escrito dos
locais — “ndo € uma coisa tdo seca como uma coordenada geografica” (ENTREVISTADO 3A,
2018, Apéndice 11). Quanto mais informac¢des detalhadas houver, mais facil sera no futuro,
para quem vier estudar o mesmo local, identificar e localizar os afloramentos. Esta ideia esta

bem presente no seguinte comentario:

E interessante que se faga como antigamente, em que se descrevia como
acessar o local. Pegar a rodovia tal, virar a 300 metros no ponto tal, depois
ir outros 300 metros, vamos supor, virar a esquerda, etc. Percorre mais
tantos quildbmetros, até chegar a fazenda tal... Era assim que a gente fazia.
Depois, com base no mapa topografico, se faz o desenho da localizagéo
geografica, assinalando as rodovias, as estradinhas, etc. E claro que as
vezes 0s nomes das fazendas podem mudar, por isso € que hoje se pede
para colocar a coordenada geografica (ENTREVISTADO 2A, 2018, Apéndice
09).
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Embora seja exata, a informagéao registrada por um GPS é limitada. Nem sempre as
coordenadas sao suficientes para chegar ao local, sobretudo se, por algum contratempo, o
aparelho nao funcionar. Nestes caos, se ndo houver uma descri¢ao detalhada do local, por
vezes, ndo é possivel chegar & somente pelas coordenadas exatas. Um exemplo dos

problemas que podem ocorrer, esta bem presente no seguinte relato:

Fomos para um afloramento a que chamamos “tanque”, pois é onde ficam
acumulados restos principalmente de mamiferos pré-histéricos; € uma
depresséo natural onde se acumulam sedimentos com ossadas. Hoje em dia
acontece esses tanques serem retirados, escavados — como é rocha dura —
para fazer acumulo de agua. No nordeste isso & importante por causa do
problema de haver agua além da época das chuvas. (...) Alugamos um carro
e seguimos o GPS até sairmos da rodovia principal para uma estrada de
terra. A partir dali ja ndo constava mais nenhuma informagéo no GPS. Entéo,
como acessar o local? Acabamos chegando la porque o meu colega
conhecia o afloramento. Nao houve problema, ele ja tinha estudado aquela
area e, por isso, conhecia. Mas sem as anotagdes, uma outra pessoa pode
n&o conseguiria la chegar, somente pelo GPS (ENTREVISTADO 2A, 2018,
Apéndice 09).

Por este motivo, além do uso do GPS, é sempre mais eficiente e confiavel, manter o
registro escrito detalhado do percurso que conduz aos afloramentos (ex.: quilometragem da
rodovia, relagdo com outros elementos proximos, nomeadamente, rios, etc.). Na sequéncia

deste pressuposto, segue-se um relato contrario ao exemplo anterior:

nessa mesma época, fomos para uma outra regido, la para o lado do Sobral,
no Ceara. Estavamos a procura de umas fazendas que tinham pertencido a
um coronel/fazendeiro, no final do século XVIIl. Ndo tinhamos quase
informacdo nenhuma a respeito. Estavamos procurando um afloramento
especifico, de onde tinham sido tiradas umas ossadas que haviam sido
enviadas para Portugal, naquela época, mas o unico nome de que tinhamos
registro era desse coronel. Por sorte, encontramos um levantamento com a
relacdo das fazendas que lhe pertenciam. Como base nos nomes dessas
fazendas, abrimos o mapa topografico e, principalmente em determinadas
regides do nordeste, os nomes antigos prevalecem até hoje nos mapas
topograficos. Entdo, aquelas fazendas ainda estavam indicadas com o
mesmo nome. Além disso, o mapa tinha as estradinhas de terra. Com tudo
isso, chegamos la sem problema. Usando o qué? O sistema antigo. Ai, sim,
no local fizemos a anotagdo das coordenadas usando o GPS e toda a
descrigdo de como se chega I3, citando o mapa topografico que foi usado
(data de publicagao, etc.) (ENTREVISTADO 2A, 2018, Apéndice 09).

De um modo geral, as cadernetas de campo contém apenas informagdes técnicas,
descrevendo os afloramentos e os fésseis coletados, sempre com anotagdo da data. Além
disso, podem conter um registro sumario do dia, incluindo a hora de saida, o percurso feito,

as diregbes seguidas, os pontos de referéncia, numa espécie de diario de viagem
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resumido'*. Estes registros sdo importantes, principalmente nos trabalhos de prospecgéo
para recordar o que foi sendo observado. Por exemplo, podem ser usadas inclusive
informacgdes sobre as mudangas no solo, que depois sdo comparadas com 0s mapas para
verificar se esta correto. Além de serem relevantes para o préprio pesquisador, estas
informacgdes, se forem criteriosamente registradas, mostram-se muito Uteis em cadernetas de
campo mais antigas, de pesquisadores que ja faleceram e cujos dados diarios mais

detalhados auxiliam muito a identificar as localidades.

Além das cadernetas de campo, os relatorios de viagem sdo igualmente relevantes
na medida em que, regra geral, descrevem detalhadamente as ac¢des realizadas em cada dia

de trabalho constituindo-se, por este motivo, em fontes de informagao muito ricas.

Um dos pontos que €& sempre preciso ter em conta no campo sdo as proprias
limitagbes de espaco, tanto ao nivel do laboratério como da prépria reserva no Museu, bem

expressas nas seguintes palavras:

Hoje em dia, um dos grandes problemas que enfrentamos nas colegdes, € a
falta de espacgo. Entdo ao contrario do que se fazia antigamente — coletar
muito material — hoje normalmente as pessoas procuram ser mais seletivas
porque trouxerem muito material, ndo t&ém onde guardar. E um problema das
colegdes. Acontece no mundo inteiro, ndo sé no Brasil. E um problema
generalizado (ENTREVISTADO 2A, 2018, Apéndice 09).

Ainda no dmbito das saidas de campo, vale mencionar que um dos maiores riscos
sdo as abelhas. As colmeias por vezes estdo escondidas no meio dos afloramentos,
sobretudo nas pedreiras, entdo € necessario perceber se existe esse perigo antes de
comecar a martelar. A par deste risco, podem ocorrer também acidentes de trabalho de
campo, tal como sucedeu a um dos curadores da colegao, relatado na seccao “Contos da

Paleontologia”'°.

Uma vez trazido do campo, o material é levado para uma area da reserva técnica,
especificamente criada para esse fim. Nem sempre o material é tratado de imediato, mas o
primeiro procedimento é desembalar e deixar secar as amostras mais umidas. Depois estas
sdo levadas para o laborat6rio, onde passam por uma triagem — o que é melhor vai para a
colegéo o que ndo tem valor é descartado. Este momento — que corresponde ao pds-campo
e é simultdneo com a selecao dos fosseis que serdo incorporados a colegao — é também ele
de suma importancia na trajetéria das colegdes desta natureza e tem implicagdes praticas no

processo de documentagdo das mesmas. Tal significa que ao material que vem do campo

34 Muitas vezes sdo grampeados na caderneta cartdes, por exemplo, de pessoas da regido (o perfeito de uma
cidade e outras pessoas que se vdo encontrando) para depois, caso seja necessario, entrar em contato
(ENTREVISTADO 1A, 2018, Apéndice 07).

135 Paleonoticias online, n°3, Out-Dez, 2013, nlcleo da Sociedade Brasileira de Paleontologia, RJ/ES.
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deveria ser atribuida uma numeracgao provisoria que permitisse identificar ndo sé o que foi
selecionado como aquilo que foi descartado da colegédo. Porém, como se vera em seguida,

este passo intermediario nao foi realizado na cole¢ao de paleoinvertebrados.

Esta primeira observagéo das amostras coletadas, muitas vezes feita com recurso a
lupa, permite perceber o que vale a pena incorporar ou ndo. Quando o material vem do
campo, muitas vezes nao se sabe ao certo o que foi realmente coletado, assim sendo esta

primeira triagem é fundamental, pelo seguinte motivo:

como a gente sabe, ha problemas de espago na colegéo. (...) Eu ndo vou
ficar incorporando numa colegao material que ndo tem um valor (seja ele
taxondmico ou tafondmico) sem motivos, sé para ocupar espago, ha todo um
trabalho necessario (ENTREVISTADO 1B, 2018, Apéndice 08).

Os critérios para a selegao tém a ver nomeadamente com a preservagéao, com “o grau
de completude. Se o bicho esta bonito, inteiro, se esta com caracteristicas taxonémicas
visiveis ou evidentes” (ENTREVISTADO 1B, 2018, Apéndice 08). Por exemplo, num conjunto
de fésseis todos da mesma espécie, apenas sao selecionados os exemplares mais bonitos,

ou seja, aqueles cujas principais caracteristicas estdo bem preservadas.

A raridade também é um critério, sendo importante verificar se o féssil tinha sido
encontrado antes, ou se provém de afloramentos com idades diferentes daquela onde
normalmente se encontram. Neste sentido, a presenca de um especialista é fundamental, na
medida em que “é a experiéncia do pesquisador quando esta trabalhando naquela area que
vai conseguir definir o real valor do material” (ENTREVISTADO 1B, 2018, Apéndice 08). Por
vezes, pode acontecer um exemplar quebrado, dependendo de onde ocorre, ter mais valor
do que um exemplar inteiro ou muito bem preservado, mas proveniente de uma localidade
onde é muito comum encontrar essa espécie, com exemplares melhores, mais
representativos. Do mesmo modo, pode haver uma concha inteira, fechada e perfeitamente
preservada, mas o importante é conseguir analisar as estruturas internas do exemplar, pois
é essa observacao que pode responder a uma série de questdes'®. De acordo com o curador

da colegéo, objeto de estudo desta pesquisa:

essa importancia efetiva vai variar um pouco dependendo de uma série de
fatores. Da quantidade existente nas colegdes, da raridade ou do valor
cientifico. (...) Na verdade o que vai ter valor cientifico € aquilo que melhor
responde as perguntas que foram feitas no respetivo projeto. Existe uma

136 “Uma espécie de braquidpode que estava na literatura ha muito tempo, que encontrei la no Museu. O fossil &
a coisa mais horrivel que vocé possa imaginar, até custa perceber que aquilo € alguma coisa. Na verdade, era
um caco de dentro da concha de um braquiépode que estava desenhado num livro e eu consegui ver o molde.
Aquele caquinho matou a charada da espécie. Se ndo tivesse aquele caquinho ia ficar sempre uma duvida
pairando” (ENTREVISTADO 3B, 2018, Apéndice 12).
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relacdo muito grande entre o que é incorporado na cole¢ao e aquilo que vocé
efetivamente pesquisa (ENTREVISTADO 1B, 2018, Apéndice 08).

Ha outras situagdes em que o material € coletado por pessoas que doam ao Museu,
por exemplo, uma “concha bonita” que, no entanto, pode nao ter valor cientifico, mas regra
geral, € a experiéncia do pesquisador e a resposta as perguntas colocadas, que definem a
triagem dos fésseis a incorporar na colegdo. Nos casos em que o material coletado nao &
relevante para colocar no acervo, é guardado para doacédo, por exemplo, para escolas ou
faculdades particulares. Porém, ha pouco material em excesso, na medida em que “nds
fazemos hoje um campo muito seletivo. Mesmo o material que vem em excesso, se vocé nao
aproveitar para a colegéo, ele vai ficar ocupando espacgo. A gente ndo pode ficar eternamente
guardando coisas.” (ENTREVISTADO 2B, 2018, Apéndice 10).

Em todo o caso, o préprio trabalho de curadoria da colecéo cria conhecimento sobre
a mesma: registrar no livro, manusear os exemplares, “E isso te vai dando aquela informac&o
a partir da qual consegue gerenciar o que € importante, ou ndo, para na cole¢ao”
(ENTREVISTADO 2B, 2018, Apéndice 10). Com o tempo comega a haver um cuidado maior
em nao deixar entrar qualquer fossil, a menos que seja uma nova ocorréncia ou, por exemplo,
um féssil ja descrito mas que nunca tenha ocorrido em determinada localidade, tornando-se,

assim, prova dessa ocorréncia. De acordo com o Entrevistado 2:

Esse conhecimento ganha-se tendo experiéncia da colegdo como um todo.
(...) Nao existe uma regra, isso varia de colegdo para colegdo. (...) Aqui
no Museu entra material de todas as idades e localidades. Desde que seja
material bem preservado e material que valha a pena do ponto de vista
cientifico e que, por isso, merece entrar na colegédo (ENTREVISTADO 2B,
2018, Apéndice 10).

Em seguida, é feito um trabalho de preparagao — geralmente com a ajuda de um aluno
ou estagiario — que, dependendo do material, pode ser apenas mecanica ou quimica, isto &,
com a utilizagao de reagentes. A grande maioria dos fésseis sofre uma preparagédo mecanica,
que consiste no uso de “objetos e equipamentos que possibilitam o desgaste (abrasao) ou
fratura da rocha matriz’ (NOBRE; CARVALHO, 2010, p.402); por exemplo, uma limpeza com
pincel ou um trabalho mais incisivo, com um estilete para retirar o eventual excesso de matriz
que esteja cobrindo o exemplar. No caso da preparagao quimica, por exemplo, pode ser
aplicado um &cido'™’. Mas antes de qualquer preparacdo, é necessario observar o “tipo de
fossilizagéo”, o “tipo de rocha matriz” e o “estado de preservagao do material” (NOBRE;
CARVALHO, 2010, p.402), pois sdo estes aspectos que vao determinar o modo de

prepara¢cdo mais adequado.

137 Por exemplo, no caso de uma concha silicificada, o tratamento tem de ser feito com acido cloridrico
(ENTREVISTADO 3B, 2018, Apéndice 12).
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Normalmente a preparagao é feita a medida que se vao estudando os fdsseis,
precisamente pela falta de recursos humanos. Mas mesmo havendo, ela deve ser feita
sempre com o auxilio de um especialista ndo s6 para indicar o tipo de preparacao a fazer,
como para especificar a parte do material que deve ser preservada (ENTREVISTADO 3B,
2018, Apéndice 12).

Feito esse trabalho, as informacgdes das cadernetas de campo sao passadas para o
livro de registro — idade, localizagao, formagao geoldgica, coletor, data de coleta e data de
entrada — sendo atribuido um nimero e um nome cientifico, o qual é registrado em cada

138 acompanhado da respectiva etiqueta onde constam as mesmas informacdes

exemplar
anotadas no livro de registro. Caso haja alguma observagéo a fazer, ela é anotada no
respectivo campo ou entdo este é deixado em branco para ser preenchido posteriormente,
por exemplo, caso seja publicado algum artigo onde o féssil esteja figurado; nestes casos, o
proprio artigo é arquivado. Geralmente um fossil figurado' tem valor acrescido. O mesmo
acontece com os fosseis-tipo® que, além de serem guardados em armarios especificos, a

parte da restante colegéo, também tém todos os artigos correspondentes arquivados.

Uma vez triados, preparados, identificados e registrados no livro de tombo, os fosseis
sdo numerados através da aplicagéo de tinta no exemplar, seguida da inscricdo do numero,
a caneta (Figura 10); mas a colegédo tem também fosseis cuja numeragdo esta marcada
diretamente no exemplar (Figura 10). Depois de numerados, os fosseis sdo acondicionados
em caixas de cartdo na reserva da cole¢ao, sendo em muitos casos, colocados dentro de
sacos de plastico para proteger dos insetos (Figura 11).

e —
e e —
iy £U NACIONAL b,

LD BA L

Figura 10 —Exemplosda Figura 11 — Exemplo de fosseis guardados
identificagéo feita com aplicagdo de  em sacos de plastico; cada saco contem
tinta branca e com a inscri¢do do fésseis com o mesmo niimero de registro

numero diretamente no fossil

138 Passa-se tinha branca no fossil e depois de seca, escreve-se o numero a caneta.
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Nem todo o material coletado é estudado, ndo porque ndo tenha valor, mas por falta
de especialistas em numero suficiente, ou mesmo por falta de tempo. Neste ponto, ha uma
diferenca entre o que seria o trabalho de uma empresa, como por exemplo a Petrobras, e
uma universidade, onde acaba por haver mais liberdade por parte do pesquisador para

escolher o que pretende estudar.

O material fica entao disponivel para ser estudado por quem tem interesse. Porém,
ao contrario do que acontece com a colecéo de paleovertebrados, séo relativamente poucas
as pessoas que procuram material para iniciarem pesquisas ha colecdo. De acordo com o

curador:

Hoje, infelizmente, essa area da ciéncia estd um pouco negligenciada.
Poucas pessoas se formam nela e o grupo de paleontélogos no Brasil que
estuda os invertebrados é muito menor do que aquele que estuda os
vertebrados. Isso reflete-se obviamente no nimero de pesquisadores que
vém a procura de material na colegdo (ENTREVISTADO 1B, 2018, Apéndice
08).

De um modo geral, as visitas a colegdo séo para fins taxonémicos, isto €, para revisdo

de alguns grupos que ja tenham sido citados em trabalhos anteriores.

Uma das etapas mais comuns no cotidiano da Secao de Paleoinvertebrados é a
identificagdo informal das colegbes, por parte dos pesquisadores. Regra geral, é feita pela
regido onde foram coletados, pela pessoa que os coletou ou pela formagéo geoldgica a que
pertencem. Esta nogao de separacdo em sub-cole¢des, que sera desenvolvida no item 3.3,

esta bem descrita a seguir:

Veja bem, a colecéo é uma soé: a colegao de paleoinvertebrados. Mas, vamos
supor que vou ao campo e fago uma coleta super significativa de fésseis que
incorporo a colegdo. Por alguma raz&o pode passar a ser conhecida como a
colegao [associada ao meu nome]. Tomam esse nome (por exemplo, colegao
Orville Derby, Colegdo Candido Simdes Ferreira) mas ndo sdo colegdes
separadas. Tem a ver com a pessoa que estudou, com a designacéo da
regido envolvida na coleta, com a idade ou com a instituicdo que doou
(ENTREVISTADO 2B, 2018, Apéndice 10).

Mas mesmo estas referéncias vao mudando, ou seja, 0 mesmo conjunto de fosseis
pode ser identificado em relagdo a uma das trés categorias mencionadas. Estas
caracteristicas nao so refletem o pensamento daqueles que contatam diretamente com a

colegéo, como contribuiram para a constru¢do do método apresentado no item seguinte.

Este olhar para o percurso da colecdo de paleoinvertebrados, na sua associagao
direta com os projetos de pesquisa e, por conseguinte, com as pessoas envolvidas na coleta
dos fosseis foi essencial para a construgdo do método apresentado a seguir. Foi

precisamente a particularidade do trabalho de campo na éarea da Paleontologia de
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Invertebrados (nas suas trés fases: pré-campo, campo e pds-campo) que conduziu a criagao
das sub-cole¢des associadas aos coletores e doadores (sejam instituicdes ou particulares),
na medida em que os fésseis estdo inequivocamente associados a quem os detém, desde a
sua origem ou em diferentes fases da sua trajetéria, mesmo que esse nao seja o Unico critério
para identificar as sub-colegbes, como alias se vera adiante. Assim como os museus, também
os objetos — e pode dizer-se, por extensdo, as cole¢gdes — mantém uma relagéo estreita com
as pessoas envolvidas na sua trajetoria. Sdo os varios percursos feitos pelos objetos, que
Ihes atribuem significado e possibilitam a criagdo de uma identidade associada a quem os
coleta, doa ou detém (ALBERTI, 2005, p.565).

De fato, os fésseis da colecdo de paleoinvertebrados fazem parte de uma rede de
praticas sociais e disciplinares tanto anteriores quanto posteriores a sua entrada no Museu
Nacional, pelo que é essencial conhecer as diversas facetas do “mundo dos objetos” bem
como as particularidades das disciplinas associadas (KNELL, 2004, p.31). E uma dessas
facetas corresponde as condigdes naturais do seu ambiente antes de serem removidos. Por
este motivo, para tragar a biografia dos objetos, € necessario examina-los “em situagao”,

como afirma Ulpiano Bezerra de Menezes:

nas diversas modalidades e efeitos das apropriagdes de que foram parte.
N&o é tanto recompor um cenario, mas entender os conjuntos na interagcao
social. O autor indaga-se sobre o que “ocorre no deslocamento de objetos e
colecdes do campo pessoal para o publico e que implicagdes precisariam ser
consideradas no que diz respeito a pesquisa histérica (MENEZES, 1998,
p.89).

Retomando a citagdo inicial, a especificidade das etapas do trabalho de campo,
equivale a desenhar um mapa da viagem, isto €, a fazer uma cartografia da colegéo, — “assim
como os mapas, também as colegbes sdo documentarios das histérias dos viajantes”
(DUCLOS, 2004, p.85). Acompanhar os fésseis na viagem até ao Museu Nacional e dentro
da instituicao é fundamental, ndo sé para compreender as mudancas nas praticas de campo,

como para entender os critérios que conduziram a formagéao da colegéo.

3.3 — Construindo um Método
3.3.1 — Fundamentos teodricos para a constru¢cao do método

Comegando pela etimologia da palavra, prosopografia deriva do grego prosépén-
grafia que significa literalmente descrigdo do rosto/face, ou seja, em termos etimoldgicos, a
prosopografia é a descrigdo das caracteristicas externas/materiais individuais (VERBOKEN;
CARLIER; DUMOLYN, 2007). De acordo com Lawrence Stone, a prosopografia € "a

investigagdo das caracteristicas comuns do passado de um grupo de atores na historia,
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através do estudo coletivo de suas vidas. O método consiste em definir um universo a ser
estudado e aplicar-lhe um conjunto de questdes padronizadas" (STONE, 1971, p.46, tradugao

nossa').

Para Koenraad Verboken, Myriam Carlier e Jan Dumolyn (2007), a prosopografia
aproxima-se mais de uma ferramenta de pesquisa do que de um método sui generis. De

acordo com os autores:

Procura reunir dados relevantes sobre grupos de pessoas de forma
sistematica e estereotipada. Como tal, € um sistema de organizagéo de
dados escassos de modo que, em conjunto, eles possam adquirir um
significado adicional, revelando as relagbes e padrbées que influenciam os
processos historicos (VERBOKEN; CARLIER; DUMOLYN, 2007, p.37,
tradugdo nossa'#).

Ao aplicar o mesmo questionario aos membros de um determinado universo, ou
populacao pré-definida, o passo seguinte passa pelo levantamento dos dados necessarios
para responder a essas questdes e, posteriormente, apurar as caracteristicas particulares
dessa populacdo, de modo a tornarem-se visiveis no seu todo. Por este motivo, o uso da
prosopografia aplica-se precisamente a casos em que ha escassez de dados (VERBOKEN;
CARLIER; DUMOLYN, 2007).

Muito embora seja conhecida como o método das biografias coletivas, de acordo com
K. S. B. Keats-Rohan (2007), a prosopografia e a biografia (estudo da histéria de vida de um
individuo) constituem entidades distintas, que s6 se relacionam na medida em que a primeira
coleta e analisa dados biograficos, ou seja, ela tem um elemento biografico. De fato, apesar
de estarem relacionados e até se sobreporem, a prosopografia ndo é simplesmente o plural
da biografia, no sentido em que a inclusdo de dados individuais n&o cria por si sé uma
biografia. Esta exige um grau de envolvimento com a vida privada e psicolégica do individuo
que a prosopografia, enquanto ferramenta, néo pode alcangar. Enquanto a biografia se ocupa
da vida dos individuos, a prosopografia debruga-se nas conexdes entre os individuos de um
grupo, pelo que néo corresponde exatamente ao conjunto das biografias individuais, mas sim
a andlise de alguns detalhes desses individuos agrupados num conjunto, considerando
sempre em relagao a ele. Portanto, s6 neste sentido € que a prosopografia pode ser descrita
como uma biografia coletiva, por analisar um conjunto de dados biograficos de individuos que

partilham determinadas caracteristicas (profissao, origem social ou geografica, etc.).

13% “Prosopography is the investigation of the common background characteristics of a group of actors in history
by means of a collective study of their lives. The method employed is to establish a universe to be studied, and
then to ask a set of uniform questions (...)" (STONE, 1971, p.46).

140 “An attempt to bring together all relevant biographical data of groups of persons in a systematic and stereotypical
way. As such it is a system for organizing mostly scarce data in such a way that they acquire additional significance
by revealing connections and patterns influencing historical processes” (VERBOKEN; CARLIER; DUMOLYN,
2007, p.37).
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Embora o estudo de individuos seja um pré-requisito da prosopografia, ela ndo se
ocupa dos individuos em si. Esta abordagem enquadra-se na biografia ou na genealogia,
consideradas apenas um estagio da prosopografia e ndo o resultado pretendido:
compreender a realidade social (KEATS-ROHAN, 2007, p.141). O enfoque da prosopografia
esta no conjunto das histdrias de vida de um numero significativo de individuos que formam
um determinado grupo relativamente homogéneo, pelo que cada individuo s6 importa na
medida em que fornece informagdes sobre o coletivo. Ao passo que as biografias estudam a
personalidade dos individuos, tendo em conta as suas caracteristicas internas e externas, a
prosopografia da énfase as semelhangas externas e as diferengas que existem entre os
individuos de uma determinada populagéo (VERBOKEN; CARLIER; DUMOLYN, 2007). Por
outras palavras, o proposito da prosopografia € coletar dados sobre aspectos que
transcendem as vidas individuais focando-se, deste modo, nos aspectos comuns e nao nas
historias particulares (KEATS-ROHAN, 2007, p.141).

Em suma, ao passo que a biografia € “um conjunto de técnicas inseridas numa
tradicao historica e literaria distinta”, a prosopografia € uma “ferramenta para a organizagao
e interrogagao de dados biograficos” (KEATS-ROHAN, 2007, p.151).

Além da biografia, existem outros recursos intimamente ligados ou complementares a
prosopografia, tais como a genealogia, a “sociografia” e a “micro histéria”, cuja contribuigéo
merece alguma reflexdo no ambito da construgao do método para analise da colegéo que é

foco desta tese.

Se, por um lado, a utilidade da biografia para estudos prosopograficos aplicados a
colegdes parece evidente, talvez seja arriscado considerar o mesmo para a genealogia. Ndo
obstante, uma vez definida a populagdo (colegdo) e estabelecidos os individuos (sub-
colegdes), é interessante pensar nas relagdes que estes estabelecem entre eles. Como é que

a genealogia pode contribuir numa pesquisa prosopografica desta natureza?

Ao passo que a prosopografia tem enfoque nas relagdes que os conjuntos de fosseis
(sub-colegdes) estabelecem com o “exterior’, o “mundo”, os “contatos” (VERBOKEN;
CARLIER; DUMOLYN, 2007), isto &, fora do universo que é a colegéo, e 0 modo como elas
afetam a histéria da prépria colegdo, a genealogia corresponderia as relagbes internas
estabelecidas entre sub-colecdes. Este ponto remete para o proprio trabalho de curadoria da
colecdo, no que concerne aos critérios para incorporacdo de novos espécimes, o qual
pressupde um olhar para a colecdo como algo coeso, que deve ser ampliado, ou nao,
consoante os critérios estabelecidos pelos curadores/pesquisadores nos sucessivos
momentos da "vida" da colegéo. Esta perspectiva dialoga com o olhar para a colegdo nao

como o somatorio de varias sub-colecdes, mas como uma articulagao entre elas, com vista a
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um proposito mais geral: formar uma colegdo que represente determinados aspectos da
Paleontologia de Invertebrados. Trata-se de escolhas e decisdes em que as relagcdes entre
as sub-colegdes no “interior” da colecdo devem funcionar em prol do todo. Esta nogéo
adotada da genealogia traz um outro olhar a cole¢do que ndo é o de populagdo, mas de
“familia”, no sentido em que considera os lagos existentes entre cada um dos seus elementos.
Este aspecto é particularmente importante nesta colegdo, em virtude de certas sub-coleg¢des
formadas no século XIX e inicio do século XX terem originado novas pesquisas que, por sua
vez, promoveram novas saidas de campo, novas coletas, etc., com vista ao desenvolvimento
da Paleontologia. Ndo sé dentro da mesma sub-cole¢gdo mas comparando-as entre si, podem
verificar-se mudangas a varios niveis, tais como nos métodos de coleta, tratamento, ou
mesmo associadas a dificuldades conjunturais, nomeadamente a falta de verba, etc. Por aqui
se vé que as sub-colegdes tém ligacdes entre elas podendo, por isso, ser equiparadas a uma

ou mesmo varias “familias”.

Este ponto de contato com a genealogia acrescenta dimensdes que devem ser
consideradas no sentido de compreender nomeadamente, como se estruturam as relacoes
entre as sub-colecbes e que rede social € promovida pela cole¢cdo, como um todo, e dela
resultante, numa abordagem que entra em didlogo com a teoria ator-rede mencionada
anteriormente. Esta ligagdo da genealogia a prosopografia traduz-se na compreensao nao so
das relagdes internas — que envolvem a coleta, os usos e apropriacbes — como também das
conexdes externas estabelecidas pela colegcdo, por exemplo, por via das exposicbes ou

mesmo das publicagdes resultantes das pesquisas.

Indo um pouco mais além nas relagbées da prosopografia com outras disciplinas —no
caso, a “sociografia” (VERBOKEN; CARLIER; DUMOLYN, 2007) — além da revelagao de
conexdes entre as sub-colegdes, € igualmente importante estabelecer correlagdes com
outras cole¢des da mesma natureza. “Testar o comportamento e a identidade de um grupo
social ou categoria é enriquecido comparando-o com populagdes analogas ou "grupos" com
0s quais os membros da populagéo-alvo tém relagdes” (VERBOKEN; CARLIER; DUMOLYN,

2007, p.41, tradugéo nossa'*")

. No caso da colecao de paleoinvertebrados, poder-se-ia incluir
a comparacgao com outras cole¢des dentro do DGP, ou mesmo de outros departamentos do

Museu Nacional.

Porém, as caracteristicas comuns descobertas e evidenciadas por meio de uma

pesquisa prosopografica tornam-se perceptiveis somente quando ha clareza a respeito do

141 “Testing the behavior and identity of a social group or category is enriched by comparing it to analogous
populations or ‘groups’ with which members of the target population have relations” (VERBOKEN; CARLIER;
DUMOLYN, 2007, p.41).
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grupo social ou categoria a que pertence a populagéo estudada. Quando transposta para a
colegdo, esta relagdo entre a prosopografia e a “sociografia” (VERBOKEN; CARLIER;
DUMOLYN, 2007) traz destaque a comparagao com colegdes analogas — com todos os
aspectos que isso envolve — pré-campo, campo, pos-campo e processos museologicos —,
enquanto contribuicdo para o estudo da colegdo. Embora ndo seja um dos objetivos desta

tese, merece pelo menos ser mencionado como um caminho a percorrer.

Vale ainda referir a relagao entre a prosopografia e a “micro histéria”; ambas estudam
as tendéncias e relagdes que nao sao claramente visiveis (VERBOKEN; CARLIER;
DUMOLYN, 2007). Quando aplicada a uma colegéo de fésseis invertebrados, a prosopografia
permite colocar num contexto significativo os eventos cotidianos que envolvem uma colegéo
desta natureza, distinguindo o que é isolado e excepcional, daquilo que € comum a esta
tipologia de colegbes. Por exemplo, serdo comuns, de um modo geral, 0s processos que
envolvem o trabalho de campo na Paleontologia de Invertebrados, mas pouco comum a
situagdo que ocorre com os numeros de registro reservados para fosseis que ainda nao

entraram na colegao.

Para uma melhor compreensdao da adaptagdo da prosopografia ao estudo das
colegbes de Paleontologia, importa compreender as potencialidades e as limitagbes deste

método quando aplicado a colecdes, em particular, desta natureza.

E evidente que as pesquisas biograficas de numeros substanciais de itens sé sdo
possiveis quando estes estdo razoavelmente bem documentados. Sendo um método usado
pela Histéria, ele depende de fontes para existir. Neste sentido, a “prosopografia é limitada
pela quantidade e pela qualidade dos dados acumulados sobre o passado” (STONE, 1971),
ou seja, em qualquer grupo € muito provavel que se saiba muito a respeito de alguns dos
seus membros e muito pouco ou quase nada a respeito dos outros. Além disso, alguns itens
faltardo para alguns e itens diferentes faltardo para outros (STONE, 1971, p.123). Isto implica
que um determinado aspecto pode ser privilegiado em detrimento de outro, tornando as
generalizagdes frageis ou mesmo impossiveis. No caso de uma colegédo, como se vera em
seguida, este ponto é particularmente sensivel na delimitagdo de algumas das sub-cole¢des

que a compdem, por meio da extrapolagdo de dados.

Outro ponto relacionado com a deficiéncia dos dados, tem a ver com a diferenga de
status. Porém, no ambito das colegdes, nao é possivel fazer uma extrapolacdo direta entre a
tendéncia de haver mais informacgdes sobre uma cole¢cdo quanto maior for o seu estatuto.
Primeiro, porque o mais proximo do termo status, no contexto museoldgico, seria a
quantidade de valores agregados as sub-cole¢cbes que compdem a colegao, ja que, de inicio,

tém caracteristicas que os nivelam entre si, pelo simples fato de constituirem patriménio
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inserido num museu. Depois, no dmbito da documentagdo museoldgica, entram em jogo
diversos fatores que interferem na quantidade de dados existentes sobre determinadas
colegdes e que ndo podem ser reduzidos a importancia e, por conseguinte, ao estatuto que
elas apresentam dentro da instituicdo. Por outras palavras, ndo ha uma relacéo direta entre
a quantidade de informagdes associadas as colegdes e o seu status dentro do museu, tal
como acontece, por exemplo, com as elites politicas, geralmente com muito mais dados
associados, quando comparadas a outros grupos de estatuto mais baixo. No caso das
colegdes, é natural que quanto mais recentes sejam, mais dados haja sobre elas, o que nédo

lhes atribui necessariamente um estatuto superior relativamente as mais antigas'?

. Apenas
revela uma evolugdo da prépria histéria dos museus e dos processos museolodgicos. O
estatuto dos objetos esta intimamente ligado as suas historias individuais (ALBERTI, 2005) e

nao propriamente a categoria onde se enquadram.

Por conseguinte, esta segunda limitagdo da prosopografia ndo tem aplicagao direta
as colecoes pelo que é possivel e, a partida, viavel aplica-lo a quaisquer colegdes, desde que
reservadas as respectivas particularidades. Este aspecto esta intimamente associado a

atribuicao de valores.

Ainda dentro da deficiéncia de dados, ha uma terceira limitagdo que diz respeito aos
“registros sobreviventes” (STONE, 1971, p.124). Quando aplicado as colegdes, estes
registros correspondem aos niveis de informagao associados as mesmas. Em particular, nas
colegdes de paleontologia, esses registros estdo muitas vezes reduzidos ao que se entende
por “documentagédo basica” (LIMA; GRANATO, 2017a). Porém, se no caso dos grupos
humanos isso pode levar a um determinado viés no tratamento dos individuos, de uma ou de
outra forma, em fungao daquilo que os registros iluminam com maior “claridade” e “detalhe”,
no caso das cole¢des nao constitui propriamente uma limitacdo, na medida em que os

proprios objetos, enquanto registros sédo fontes de informagoes.

A forma como uma determinada colegao se apresenta hoje € um documento valioso
para compreender o0 seu passado e a sua trajetdria. Se, quando aplicada a um grupo de
pessoas, a prosopografia depende cumulativamente do seu status na sociedade e daquilo
que foi registrado e sobreviveu da vasta massa do material escrito do passado, quando se
entra no dmbito das colecdes, esta caracteristica ndo chega a ser uma limitacao, na medida
em que elas sdo as sobreviventes de um conjunto de processos, relacdes, etc. e, como tal,
sdo documentos per se. Logo, por todos os aspectos referidos anteriormente, associados a

esta condigéo particular das colegdes, face aos seres humanos, as auséncias, os siléncios

142 “Experimental museology is suggested as branch of museology that experimentally investigate the influence of
factors that add or erase information in the course of an object's biography” (MENSCH, 1992, p.54).
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ou mesmo os vieses constituem fontes de informacao ndo s6 sobre as suas trajetérias como

sobre a propria evolugdo dos processos museoldgicos.

Além das limitagbes relacionadas com a deficiéncia de dados, existem ainda aquelas
associadas a classificagdo dos mesmos. Do mesmo modo que para o historiador, cada
individuo desempenha muitos papéis, havendo por vezes conflitos entre eles, no caso das
colec¢des acontece um processo semelhante, consoante o contexto em que ela se encontra.
Por conseguinte, nenhuma classificagéo tem validade universal e na maioria das vezes nao

ha coeréncia perfeita entre elas (STONE, 1971). De acordo com Ulrich et al.:

Por mais que possa estar em conformidade com o senso comum, é possivel
encontrar multiplas classificagcbes em qualquer colegdo. Porém, assim que
se aprofundar o conhecimento sobre um determinado item, as ambiguidades
comegam a surgir € o senso comum cai por terra (ULRICH, 2015, p.38,
tradugdo nossa'#®)

Objetos com diferentes histdrias de vida podem ser dispostos na mesma narrativa
expositiva, do mesmo modo que objetos semelhantes em museus diferentes podem ser
apresentados de diversas formas. S3o, precisamente, a mutabilidade e polissemia
associadas aos fosseis inseridos em museus — pelo fato de pertencerem a uma mesma
coleta, terem sido categorizados, isolados uns dos outros e reordenados — que os tornam
abertos a multiplas interpretagdes (ALBERTI, 2005), n&o constituindo, por este motivo, uma
limitagdo mas sim um fator que enriquece a compreensao dos seus diferentes significados

nos diferentes mundos “sociais” a que pertence.

Por outro lado, pode haver uma falha na identificagdo de subdivisbes importantes,
resultando no tratamento conjunto de individuos que podem néo ter relagdo uns com os
outros. No caso das cole¢des, esta situagdo n&o representa necessariamente um perigo que
ponha em causa todo o trabalho implicando uma reformulagdo. Contrariamente, a
identificagdo de subdivisdes, como se vera adiante, pode enriquecer a biografia da colegao,

estabelecendo novas relagdes e ampliando o escopo de analise da sua trajetoria.

Um terceiro conjunto de limitagbes diz respeito a interpretacdo dos dados.
Considerando a existéncia de documentacdo adequada e um sistema de classificacdo dos
dados corretamente elaborado, ainda assim podem ser tiradas conclusdes erroneas. E
preciso ter em conta que a porgao da populagio sobre a qual existem informagdes confiaveis
nao representa uma amostra aleatoria do total. Um outro tipo de erro comum é negligenciar

as relagdes entre as partes e o todo (STONE, 1971, p.125). Ora, uma vez mais, quando se

143 “We might find the same amenability to multiple classifications in any collection of things, however much it may
appear to conform to common sense. As soon as one delves into the character of an item, ambiguities open up
and common sense begins to break down” (ULRICH, 2015, p.38).
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entra no ambito de uma colegdo, o todo que ela representa € muito mais do que a soma das

partes que a constituem, no caso, as sub-colegdes que a compdem.

Para terminar, ha um conjunto de limitagbes de compreensédo histérica que pouco
interferem na aplicagdo do método as colegdes, pois sdo muito especificas quando aplicado
a pessoas. Vale apenas lembrar, que para que o método seja adaptado com eficacia, é
necessario: considerar a maior diversidade possivel de fontes primarias relacionadas com a
colegao (incluindo a instituicéo e as pessoas) e ter em conta a “moldura institucional” em que
se enquadra a colecdo, contemplando fatores de naturezas diversas. Mais do que a moldura
institucional é necessario compreender o que acontece ao nivel do microambiente da
colegao, isto &, do departamento onde se insere, tendo em conta as mudangas por que foi
passando. Por fim, ha que considerar a complexa rede de relagdes associada aos processos

museoldgicos por que passaram as sub-colecdes que a compdem.

Por varios motivos, relacionados com as particularidades da prosopografia, mas
também com a singularidade do objeto de estudo — uma colegdo — o método de analise criado
nao é uma aplicagao direta da prosopografia a uma colegédo museoldgica, mas recorre a ela
como meio indireto de pesquisa. O primeiro motivo, e mais ébvio, € que o método original &
pensado para pessoas. Deste modo, estritamente falando, ndo se pode falar de
prosopografia, mas de uma pesquisa prosopografica focada, ndo em pessoas mas em
objetos, mais especificamente, numa colegao. Esta transigdo da biografia para a biografia de
colegdes ocorre, pelo que ja foi mencionado, por ser concebivel formular e aplicar um
conjunto de questdes muito semelhantes aquelas que se colocam as pessoas (KOPYTOFF,
2008).

Em segundo lugar, contrariamente a tendéncia geral da prosopografia em coletar
dados sobre fendbmenos que transcendem as vidas individuais enfatizando, por isso, os
particularidades comuns do grupo em detrimento das individuais (VERBOKEN; CARLIER;
DUMOLYN, 2007), quando aplicada a uma colegao, interessam nao sé o entendimento da
colecéo no seu todo, como também os seus elementos individuais (que seréo definidos em
seguida). Embora o objetivo central desta tese seja estudar o processo de formagéo e a
trajetoria da colegao de paleoinvertebrados, o fato € que qualquer informagéo sobre os
individuos que a compdem é de suma importancia, tdo simplesmente pelo contexto em que
se encontra: um museu. Permite compreender a representatividade de um determinado
individuo, comparando a sua “vida pessoal” com a vida “tipica” de cada um dos outros
elementos da colegdo a que pertence. Por outras palavras, sera que o percurso de um
determinado conjunto de fosseis é tipico ou excepcional dentro da colegao? (VERBOKEN;
CARLIER; DUMOLYN, 2007, p.40). Parafraseando Koenraad Verboken, Myriam Carlier e Jan

Dumolyn (2007), quando reforga a utilidade da biografia para as pesquisas prosopograficas:
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a prosopografia do contexto social (acrescente-se ainda o econdmico e politico) dos
individuos que compdem a colegao cria as bases para o estudo biografico dos mesmos, o
qual, ndo sendo o objetivo central desta tese, é de suma importancia no contexto de uma

pesquisa em Museologia e Patrimonio.

Por ultimo, como se pdde constatar, as potencialidades e limitagdes da prosopografia,

quando aplicadas a uma colegdo nem sempre se verificam.

Ainda antes de descrever a construgdo do método que recorre a prosopografia como
um meio indireto de pesquisa, importa sistematizar as diferentes etapas da pesquisa
prosopografica. De acordo com Koenraad Verboken, Myriam Carlier e Jan Dumolyn (2007),

consistem em:

= Definir a populagdo (0 mais homogénea possivel, embora grupos

heterogéneos possam oferecer perspectivas comparativas interessantes);
= Formular hipoteses e questdes especificas relacionadas com a populagio;

= Construir uma base de dados sistematica e uniforme, usando fontes primarias

e secundarias;
= Analisar os dados reunidos na base criada;

= Sintetizar e apresentar os resultados, ndo s6 através da analise separada das
respostas ao questionario, mas também da combinacao e interpretacdo dos
dados, da anadlise de fontes primarias e secundarias e de um esbogo do

contexto histérico global, com as respectivas explicacdes.

A delimitagdo da populagdo deve obedecer a critérios tematicos, geograficos e
cronologicos (VERBOKEN; CARLIER; DUMOLYN), procurando a caracteristica comum
observavel para cada um destes critérios. Convém que esta caracteristica seja
suficientemente rigorosa para que a procura das fontes seja eficiente. No caso da biografia
coletiva, estes critérios ndo sdo rigorosamente estabelecidos, tendo por isso um grau de

subjetividade associado, que nao tem lugar na prosopografia (KEATS-ROHAN, 2007, p.143).

Relativamente ao questionario, depende do propdsito com que se recorre ao método
da pesquisa prosopografica, ou seja, se ele é central ou serve apenas como base para a
analise. De qualquer forma, deve ser construido de modo a conseguir criar confianga em
relacdo as fontes, pois nos casos em que nao se obteve resposta para uma determinada
pergunta significa que nao havia informagdes disponiveis a esse respeito. Além disso, deve
poder ser construido de forma a ser aplicado a pesquisas analogas. Nao obstante, as
pesquisas mostram que o questionario deve ser flexivel, sobretudo no inicio, em que é

preferivel reunir o maximo possivel de informacdes sem padronizar a estrutura das respostas.
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Em todo o caso, o mais importante € ter em conta a viabilidade do questionario, ou seja,
perceber se as fontes conseguem responder, num tempo razoavel, as perguntas aplicadas a
populagao considerada num periodo historico particular (VERBOKEN; CARLIER; DUMOLYN,
2007, p.55). As respostas as questdes preliminares colocadas fornecem as categorias de
dados basicas a serem consideradas (no caso de pessoas, seriam os nomes, as datas de
nascimento, os detalhes do agregado familiar, etc.). Esta parte do questionario vai ao

encontro do modelo, mencionado atras, proposto por Pearce (1986) para objetos individuais.

Por sua vez, a construgao de uma base de dados sistematica é possivel quando estao
reunidos os dados para cada individuo, encontrados nas fontes, partindo da aplicagdo do
questionario. Porém, sé quando o processo de introdugdo dos dados esta terminado é
possivel chegar a uma visao geral da populagéo e, por conseguinte, identificar as lacunas
nas diferentes biografias. Também aqui, a biografia coletiva difere da prosopografia, pois ao
contrario da primeira, o numero e a identidade dos individuos que compdem o grupo
(populagéo) geralmente ndo sao conhecidos no inicio (KEATS-ROHAN, 2007, p.143). So
nesta altura é possivel colocar novas questbes, mais focadas nas fontes, que resultam
precisamente das lacunas encontradas (VERBOKEN; CARLIER; DUMOLYN, 2007, p.56). No
caso aqui apresentado, como a populagéo ja esta definida, de inicio, esse problema nao se

coloca, pelo que o questionario ficou fechado desde o inicio.

Os aspectos mais relevantes a ter em conta na criagdo de uma base sdo: usar uma
terminologia que seja fiavel as fontes; separar os dados qualitativos dos quantitativos e
associar cada fato a respectiva fonte, identificando a sua tipologia: primaria ou secundaria.
Portanto, a criagdo da base de dados contempla, primeiro uma lista de nomes que identificam
os individuos da populagao e, posteriormente, uma biografia resumida ou “perfil biografico”
para cada individuo, baseada no questionario aplicado e na consulta das fontes. Estes perfis
ou “biogramas” nao constituem “ensaios biograficos completos”, mas sim um sumario das
respostas ao questionario, de modo que possam ser lidos em relagédo ao grupo (KEATS-
ROHAN, 2007, p.150).

De acordo com Christophe Charle (2006), uma vez reunida a documentagao que trara
as respostas as perguntas colocadas, a analise dos dados pode recorrer a “técnicas multiplas,
quantitativas ou qualitativas, contagens manuais ou informatizadas, quadros estatisticos ou
analises fatoriais, segundo a riqueza ou sofisticagdo do questionario e das fontes” (CHARLE,
2006, p.41).

Neste ponto, deve ser feita uma analise justaposta e combinada de modo a descobrir
correlagcdes entre os individuos e compreender, por exemplo, se existem atividades mais

associadas a uns do que a outros (KEATS-ROHAN, 2007, p.149), ou, tal como ja foi

198



199

mencionado, recorrer as premissas da genealogia para compreender as relagbes entre as
sub-colegdes. Note-se que esta analise requer que os dados sejam distribuidos e separados
por pequenas unidades e, portanto, as fontes originais ficam repartidas por essas unidades.
De fato, os resultados da analise dos dados tornam-se claros quando sdo convertidos em
tabelas ou graficos que, no entanto, ndo correspondem ao estagio final da pesquisa historica,

isto €, ndo falam por si.

Para que o método criado seja aproveitado no seu maior potencial, tanto o
questionario como os dados recolhidos devem sustentar uma estratégia de pesquisa coerente
e bem direcionada. Neste momento, importa apresentar as diversas etapas da constru¢do do

método adaptado a esta colegéo.

3.3.2 - As etapas do método

A vantagem de recorrer a prosopografia para o estudo da colegdo pesquisada passa
precisamente pelo fato de uma colegao constituir, de inicio, um universo (ou populagéo) bem
delimitado, coeso, com uma trajetéria especifica e detentor de “esquemas de produgao
simbdlica e de reprodugéo profissional especificos” (HEINZ, 2011, p.10), associados, entre

outros aspectos, a condi¢éo individual do fossil e ao “fazer paleontologia”'®®

, respectivamente.
Portanto, a condigdo inicial para a aplicacdo do método — a “delimitagdo do grupo” e o “recorte

da amplitude temporal” (NORONHA, 2011, p.98) — esta assegurada.

A colecao de paleoinvertebrados sera entdo tomada como um grupo ou populagéo,
isto é, um conjunto de sub-cole¢des que partilham determinadas caracteristicas tematicas,
geograficas e cronoldgicas. Note-se que o termo sub-colegdo respeita a mesma definigao

apresentada no Capitulo 1 para colegéo.

Trata-se de uma colecido cientifica; de fosseis invertebrados, com todas as
especificidades associadas quer ao trabalho de campo e laboratério, quer ao que dai resulta
em termos de pesquisas; inserida no contexto de um museu; aberta, no sentido em que vao
sendo incorporados novos itens e com diversas proveniéncias geograficas. Além destes
aspectos, considera-se como delimitagcao cronolégica da colegdo o periodo que vai desde a
data da primeira entrada no livro de registros (aproximadamente, no inicio da década de
1940), até a data do ultimo numero inserido (Abril de 2017), considerado para os fins desta
pesquisa. Embora o processo de musealizagdo seja o somatoério de varias agdes, o livro de
registros € um elemento importante na formalizagdo da entrada dos objetos nas colegbes,
por representar o primeiro passo desse movimento de fora para dentro do museu. Todavia,
este recorte temporal e aquele que foi considerado para o levantamento dos dados nao séo

0 mesmo, na medida em na construcido do método devem ser considerados os aspectos
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sincrénicos e anacrdnicos da colecao. Por outras palavras, importa separar as caracteristicas
especificas de cada sub-cole¢do, das mudancas por que a colegdo, como um todo, passou

dentro do Museu.

O recurso a prosopografia para construgdo do método de analise de uma colegao de
paleontologia musealizada traz, assim, a possibilidade de mergulhar num conjunto de itens
com caracteristicas bem definidas, com o intuito de descrevé-las. De acordo com Maria Alice
Oliveira: "ao estudar a colegdo como um conjunto, fica claro a influéncia que os contextos
pelos quais os objetos passaram exerceram em suas trajetorias, seja no uso que tiveram ou

no destino que seguiram, individualmente ou em grupo" (OLIVEIRA, 2011, p.19).

Por este motivo, a prosopografia teria de partir necessariamente dos perfis biograficos
individuais resumidos, ou biogramas, “para depois estruturar um painel sobre o grupo em que
estdo integrados” esses individuos (NORONHA, 2011, p.97). Este ponto remete para a
seguinte questdo: quais sao os individuos no caso de uma colegao desta natureza? Por
outras palavras, como pode a colegdo ser agrupada, independentemente da forma como

estava organizada no espaco fisico 