AULA IV

[Os trés elementos do “encontro” — Encontro do eu
— Encontro da circunstincia: cardter temporal e social da
circunstincia — O modo de “estar™ na circunstincia — O
estar homogéneo e o heterogéneo — Viver é eu existir fora
de mim — Parénteses sobre a semdantica do existir: o ser
execttivo — Nova andlise do “estar” — A imaterialidade da
circunstincial

omegaremos voltando ao instante final da aula

passada, quando, dizendo que nossa vida é o

que estamos fazendo agora, eu acrescentava:
“e como averiguamos isso? Muito simplesmente —
prossegui —, porque num novo agora, a0 ouvir a
pergunta: ‘o que é nossa vida, minha vida?’, nés nos
debrugamos sobre o agora anterior, € nele nos vimos,
encontramos, pescamos. No primeiro agora, nosso
fazer consistia em atentar para umas palavras; neste
segundo agora, o que fazemos é percebermo-nos,
repararmos no fato de que antes estivamos fazendo
aquilo. Esse novo fazer se chama refletir ou reparar
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em si. Ao buscar ‘minha vida’ eu me encontrei neste
saldo, atentando para umas palavras; dei-me conta
disso. Mas isso de que me dei conta — ‘encontrar-me
neste saldo prestando atencdo’ — inclui muitas coi-
sas, pelo menos trés: 1%, que me encontrei a mim
mesno, ou a0 meu eu; 2%, que encontrei que esse eu
estava num saldo; 3%, que encontrei que no saldo eu
estava fazendo algo, no minimo, prestando atencio
a umas palavras”.

Tomemos agora uma por uma essas coisas que
encontrei e digamos sobre cada uma o que &, por
ora, estritamente necessario.

Encontro, primeiro, isso que chamo de “eu”. O
que ou quem € esse “eu” ndo pode nos oferecer neste
instante nenhum problema urgente. Esse “eu” que
encontrei aqui € o mesmo de que falo constantemen-
te — posto que ¢ o eu de minha vida —, no sentido
mais vulgar da palavra. Se esse eu encerra graves
problemas, ndo sio neste momento uma questio.
Basta-nos que o sentido dessa palavra tenha o mesmo
grau de precisdo ou imprecisio que tem quando a
usamos numa conversa, em nossa casa, falando com
um amigo ou escrevendo nosso didrio intimo.

Passemos para o segundo achado: este consiste
€m, 40 encontrar-me a Mmim Mmesmo, Ou a €sse e,
encontro-o num saldo. Isso ji é, desde logo, mais
grave, apesar de sua superlativa trivialidade ou preci-
samente por conta dela. Resulta que, ao encontrar-me,
nao encontro unicamente a mim mesmo, a0 el, mas
encontro um saldo, ou seja, outra coisa que nio sou
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eu. E ademais nio se trata de que me encontre eu a
parte ¢, também a parte, o saldo. Mas sim que me
encontro #o saldo, dentro dele, portanto, ndo a parte
dele, mas o contrério disso. Pode-se dizer que isso
¢ acidental. Hd um momento recordo que estava
na rua. Perfeitamente: que me encontre no salao ou
na rua serd acidental, mas ndo o é o fato de que,
sempre que me encontro, eu me encontre dentro de
outra coisa, da qual, no minimo, posso sem divida
assegurar que serd outra coisa que nao eu.

Essa é a gravidade a que eu aludia antes. O ho-
mem, 40 se encontrar, nAo se encontra em si e por si,
a parte ou sozinho, mas, ao contrdrio, encontra-se
sempre em outra coisa, dentro de outra coisa (a qual,
por sua vez, se compde de muitas outras coisas). En-
contra-se rodeado do que ndo é ele, encontra-se num
erntorno, numa circunstancia, numa paisagem. No
idioma vital de nossa vida mais vulgar costumamos
chamar a circunstancia, em geral, de mundo. Diga-
mos, pois, que sempre que me encontro, ENCONtro-me
no mundo; entretanto, tenham cuidado mais uma vez
para nio dar a esse vocdbulo “mundo” significagdes
doutas, mas esta, a mais vulgar: mundo quer dizer
tudo ao meu redor, o que me envolve por todos os
lados. Isso quer dizer que, ao encontrar-me, encon-
tro-me prisioneiro.

Mas isso nos faz reparar num pequeno erro que
cometemos ao dizer que, refletindo sobre o que era
minha vida, encontrei-me primeiro a mim mesmo.
Se eu me encontrei no salio, ou, falando em geral,
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no mundo, minha percepg¢io teve primeiro de se de-
parar com o saldo, com o0 mundo, e somente depois
deparei-me comigo. Primeiro se encontra a prisao,
e depois, dentro dela, o prisioneiro. Nao tomemos
muito categoricamente esse “primeiro” e esse “de-
pois”, mas deixemos aqui essa adverténcia. Ao viver,
estou sempre me ocupando com as coisas — matérias
ou pessoas — que me rodeiam, estou atento A cir-
cunstincia e, para encontrar-me, tenho de suspender
essa aten¢do normal ao entorno e buscar-me nele,
pescar-me de entre as coisas desatentando para es-
tas e reparando em mim. E muito importante essa
adverténcia de que a consciéncia de mim mesmo é
essencialmente, e ndo acidentalmente, posterior &
minha consciéncia do mundo, ou, dito de outro modo,
que s reparo em mim mesmo quando me desatento
do mundo, quando, mediante a atenc¢do, me retraio
ou retiro do mundo. E claro que esse retirar-se do
mundo nunca € efetivo; as vezes gostariamos de nos
retirar dele, e lutamos para consegui-lo de alguma
maneira parcial e aproximada, mas ndo somente nun-
ca 0 conseguimos como, mesmo no ficticio e parcial
sentido em que se pode consegui-lo, custa-nos um
esfor¢o enorme de abstra¢do para nos mantermos a
parte. Isso sublinha o fato de que nossa vida, por si,
consiste em estarmos consignados ao mundo, ¢ que
a vida é inseparavelmente ¢ ao mesmo tempo, sem
que uma coisa seja antes ou depois da outra, contar
comigo e contar com o mundo. Somente quando se
trata da consciéncia, do reparar, é que uma coisa é
antes ou depois da outra.
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Dentro da enorme circunstincia que é o mundo,
podemos nos mover com certa liberdade, podemos
ir e vir, viajar, emigrar; mas ndo podemos escapar
de seu inexorivel circulo total. Por isso eu dizia a
vocés na segunda aula: “A vida deixa uma margem
de possibilidades dentro do mundo, mas ndo somos
livres para estar ou nio neste mundo que € ¢ de agora.
S6 cabe renunciar a vida, mas, se se viver, ndo cabe
escolher o mundo em que se vive. Isso da a nossa
existéncia um cariz terrivelmente dramatico. Viver
ndo é entrar por vontade prépria num lugar previa-
mente escolhido a gosto, como se escolhe o teatro
depois da ceia, mas € encontrar-se, de repente e sem
saber como, caido, submerso, jogado num mundo
impermutdvel: neste de agora. Nossa vida comeca
por ser a perpétua surpresa do existit, sem nossa anu-
&ncia prévia, ndufragos num orbe impremeditado”.

O mundo de nossa vida nio é apenas circunstancia
no sentido espacial — logo veremos se, a rigor, essa
mxwmmmmmo é adequada —, mas vale para ele algo
perfeitamente analogo ao que a teoria da relatividade
afirma do mundo da fisica. A circunstincia espacial
estd condicionada pela temporal. Este mesmo espaco
de terra ¢ distinto conforme a época em que se venha
a ele. Ha vinte séculos estes metros de terreno nio
eram uma sala de aula, mas provavelmente um azi-
nhal. Mas além disso a circunstincia ndo se compoe
somente de coisas em sentido estrito, mas também
de pessoas: a circunstincia é também sociedade
humana, o mundo é também “mundo” em sentido
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social. Vive-se no mundo universitirio ou no mundo
operdrio ou no mundo chique.

Isso basta, por ora, como ampliagdo sobre o
segundo ponto, que soava assim: encontrei que eu
estava em um saldo.

Quando vocés sairem daqui poderio dizer por ai
que estdo vindo de uma aula de metafisica na qual,
no fim das contas, lhes foi dito que estavam num
saldo. Pode haver uma disciplina séria que se afane
em afirmar tdo formidavel obviedade, tao terrivel
vulgaridade? Contudo, notem que somente de ter
chamado a atengdo sobre o que dizemos quando
dizemos que nos encontramos em um saldo, come-
camos a descobrir nisso coisas graves. E vejam que
ndo fizemos estritamente mais do que nos darmos
conta do que dizemos: ndo é que acrescentemos algo
ao que dizemos, mas simplesmente tomamos posse
um pouco mais plena do que pensamos ao dizé-lo.
Quando usamos correntemente essas palavras ndo
pensamos com plenitude o que elas dizem, isto €, ndo
pensamos com plenitude nosso proprio pensamento,
mas usamo-lo mecanicamente, sem atualizar todo
o seu conteudo. Como um pensamento nosso e, em
geral, nossos atos podem exercer-se de dois modos,
um modo pleno e um modo deficiente, é algo que
vai nos interessar muito durante este curso.

Mas ndo s6 nos limitamos a pensar de modo
pleno algo que ordinariamente pensamos de modo
deficiente, como também, a rigor, o que eu disse
sobre o fato de eu “estar num saldo” ndo passa de
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uma fracio pequeninissima do que deveria e poderia
dizer. Entretanto, repito, bastou espremer a frase
com nossa atencio para que comegasse a vazar um
sumo grave.

E ocorre que da frase, da expressdo “em um sa-
10", $6 reparamos, por um lado, no vocabulo “eu”
e, por outro, na palavra “em”. Mas hd outra palavra
que ficou desconsiderada a qual devemos dar agora
um pouco de atengdo. E verdade que parece uma
palavra inofensiva e quase insignificante: a palavra
“estar”. “Eu estou num salio”. Revelou-nos algo
dela o que dissemos sobre a relagdo do eu que sou
com o saldo, relacdo que consiste em nada menos
que a inexoravel condi¢io do homem segundo a qual
nio pode escapar a circunstincia, estd confinado no
mundo.

O que significa isso de eu estar num saldo? O que
¢ isto: “estar”?

A mesa estd no saldo, ou seja, o pedago de madeira
extensa que é a mesa faz parte do pedago maior de
matéria extensa que é este saldo. “Estar” significa,
neste caso, fazer parte de um todo. A parte de que
se fala constitui, na porgdo que lhe corresponde, o
todo “saldo”, ou seja, que, em parte, o saldo € mesa.
Se a retirarmos, este seu vazio terd de ser preenchido
por outro elemento homogéneo a mesa, com outro
volume de matéria extensa, ainda que seja somente o
ar ou o éter. Entre o saldo e a mesa hd homogeneidade.

Mas quando digo que esfou no saldo, significa
isso que fago parte dele? Isso vale para o meu corpo,
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mas eu ndo sou meu corpo ou, pelo menos, nio sou
apenas o meu corpo. Mas que diabo!, eu, o eu do
qual costumo falar em minha vida, o eu que vive em
minha vida, ¢ algo tnico, inconfundivel e heterogé-
neo a tudo! Eu ndo sou um pedago de matéria, nio
porque, em virtude destas ou daquelas disquisicoes,
eu pense ser constituido por algo imaterial, chamado
alma, espirito ou como se queira chamar. Nio é por
isso. Talvez eu pense que vocés também sejam consti-
tuidos por algo imaterial, que também tenham alma,
espirito, e, contudo, eu sou inconfundivel com vocés
e radicalmente heterogénco de vocés. Que diabos!,
eu nao sou mais que eu, eu sou Unico, nio ha outro
que seja eu, nem sequer outro eu! Acaso algum de
vocés, por mais “outro eu” que seja, padeceu ontem
a tarde a dor de dente que ew tive de agiientar? Aca-
so o esfor¢o que estou fazendo para entender este
professor de metafisica que fala detrds de uma mesa
algum outro dos presentes o faz por mim? Pode ser
que alguém faga um esforco completamente igual,
mas o mesmo, aquele que eu fago, ninguém mais o
faz nem o pode fazer. Ele faz o seu, e eu fago o meu.
Eu sou, pois, heterogéneo a qualquer outro eu, por
mais “eu” que este seja.

Entretanto — ¢ fique por hoje sugerido somente
de passagem —, notem o gigantesco pecado filoséfico
que estamos cometendo. “Homogéneo” quer dizer
“do mesmo género”, “que se pensa com o mesmo
. “Heterogéneo™ quer dizer “de outro gé-
nero”, “que se pensa com outro conceito”. “Eu” é

3

conceito’
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0 mesmo conceito, aplicado a mim ou aplicado a
qualquer um de vocés. E, contudo, nos deparamos

~aqui com a desopilante evidéncia de que a homo-

geneidade de conceito implica, neste caso, a hetero-
gencidade de ser. Mas esse tremendo paradoxo ndo
deve nos deter agora. Logo o enfrentaremos cara a
cara, quando chegar a oportunidade. O que interessa
agora ¢ vocés se darem conta de que o eu de cada
um é tnico. E, simplesmente, o eu que vive sua vida,
e essa vida que ele vive ndo a vive outro, ainda que
fossem iguais todos os conteridos de ambas as vidas.

Agora vocés compreendem por que eu disse: “Eu
nao sou um pedaco de matéria, mas nio porque, em
virtude destas ou daquelas disquisicOes eu pense ser
constituido por algo imaterial, chamado alma ou es-
pirito”. O que faz com que eu nio seja um pedaco de
matéria nio € especialmente que o pedago de matéria
seja um pedago de matéria e eu, ao contrario, imate-
rial, mas algo muito mais fundamental e decisivo, a

" saber, que eu ndo sou mais que eu, que sou Unico, €

todo o resto, seja matéria seja outro espirito, € outra
coisa em relacdo a mim, é outro em relacdo a mim.

O decisivo, pois, na significacio das palavras
“eu estou num saldo” é que neste caso 0 que estd
no saldo é radicalmente outra coisa em relagdo ao
saldo, heterogéneo a ele, e que seu “estar nele” ndo

¢ fazer parte dele.

O que ¢ entdo esse estar, que parecia inofensivo e
quase insignificante? Basta traduzir para uma expres-
sdo positiva o que acabamos de expressar de forma
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negativa: eu estar no saldo é eu existir num outro
em relagdo a mim, portanto, é existir fora de mim,
em terra estranha, ¢ ser constitutivamente forasteiro,
posto que nda faco parte daquilo em que estou, ndo
tenho nada a ver com isso.

E, como dissemos que isso — estar numa cir-
cunstincia ou no mundo — ¢ constitutivo de minha
vida, quer dizer que o homem existe fora de si, no
outro, em pais estranho — quem sabe inimigo? —,
nio as vezes ou de vez em quando, mas sempre ¢
essencialmente. Viver é existir fora de si, estar fora,
expulso de si, consignado a outro. O homem ¢, por
esséncia, forasteiro, imigrante, desterrado.

Mas esta formula: “viver é eu existir fora de mim”
nos obriga a uma operagdo exatamente oposta a que
nos vimos obrigados a realizar sobre a expressdo “a
vida é evidente”. Entdo tivemos de corrigi-la, por-
que s6 era verdadeira numa primeira aproximacao.
Agora ocorre o contrario. A férmula: “viver € existir
fora de mim” é... demasiado verdadeira. Ou seja, ao
usa-la demasiado rapidamente, apesar de algumas
vantagens diddticas que justificam o fato de eu ter
me apressado em empregd-la, tem a desvantagem
de que ainda ndo a podem entender em seu preciso
e pleno sentido.

De fato, usa-se nela o vocabulo “existir”, cuja sig-
nificacdo ndo é patente a vocés. Esclare¢camos, antes
de mais nada, esse significado, mas pondo esse escla-
recimento entre parénteses, fora da andlise da vida que
estamos fazendo, para que vocés ndo se confundam.
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Dissemos que esta mesa, esta luz, existem, e ao di-
zermos que algo existe sugerimos simplesmente que
este algo ha. O comerciante nos dira ter de um certo
artigo muitos exemplares,' isto €, que esse artigo ha
em grande nimero dentro de seu armazém.

Em contrapartida, do centauro ¢ do unicérnio
dizemos que nio existem, isto é, que nio ha. Pode-
rfamos dizer, como o comerciante, que do centauro
e do unicérnio nio temos exemplares.

Repito que, a principio, entendemos o fato de algo
existir ou ndo existir como havé-lo ou nio havé-lo.
Contudo, algo haver, que algo haja, ndo diz desse
algo senio que eu o posso ou o tenho de encontrar
num certo Ambito. Ndo entremos em detalhes sobre
0 assunto. Vamos direto ao que nos urge. O dmbito
onde posso ou tenho de encontrar o que chamo de
“existente” no uso mais corrente da palavra ndo é um
qualquer. Por exemplo, no 4mbito da poesia galopa
o centauro, trazendo no dorso uma ninfa raptada;
nesse Ambito, portanto, existem, hd centauros. Ao
contrario dizemos que nio os hd no mundo, porque,
pelo visto, entendemos por mundo precisamente 0
ambito das coisas existentes num sentido peculiar. O
gebmetra se pergunta se determinada figura existe, o
aritmético se um certo niimero existe; por exemplo,
se existe o nimero infinito, 0 nimero maior que
todos os niimeros. Ambos se referem a certo género
de existéncia: a existéncia puramente matemadtica,

1  “Muchas existencias”: existencia tem a acepcio de “unidade de
uma mercadoria”. — NT
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o ambito ideal dos puros objetos matematicos. Na
matemadtica contemporinea se usa um teorema de
existéncia que determina justamente isto: se 0 nimero
tal ou qual ha ou nido ha.

Portanto, existéncia e existir no sentido de “haver
algo” ndo fazem sendo nos transferir para um dmbito
cujo carater ¢ decisivo para o que aquelas palavras
vierem significar.

E, entretanto, ndo se pode negar que mesmo no
idioma vulgar “existir” tem um significado principal
que de certo modo exclui os outros. Algo existir nio
¢, nesse sentido primordial, simplesmente que ele
haja, mas que haja no ambito das “coisas reais”, efe-
tivas... Mas — é um fato curioso — notamos que nos
faltam palavras adequadas para expressar em nosso
pensamento essa diferenga radical no modo de haver
centauros ¢ dehaver cavalos. Em principio poderiamos
imaginar todos os componentes do centauro com a
mesma precisao que os do cavalo, ou seja, tudo o
que o centauro €. E, contudo, o centauro que ha na
poesia ndo ha como o cavalo, a saber, efetivamente.
Mas ndo s6 o centauro: em relagdo a espécie mesma
“cavalo”, acontece que ha cavalos — no sentido lato
de haver — dos quais € preciso dizer que ndo hd no
sentido mais rigoroso de existéncia. Por exemplo, o
rocim Rocinante ha apenas no Quixote, mas nio ha
na realidade. Aqui, o que hd e o que ndo hd sio o
mesmo, variando somente o sentido de haver ou existir.

Isso nos faz notar que, ao falar da existéncia de
algo, temos de distinguir duas coisas: o algo que existe
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e o existir desse algo. Ou, com outra expressao: o que
hd, e o fato de isso haver. Este “isso” e aquele “algo”
significam a mera esséncia, o conjunto de ingredientes
que integram uma coisa, em suma, 0 que uma coisa
é. O centauro e o cavalo tém cada um sua esséncia,
nem mais nem menos um em relagdo ao outro. Mas
o centauro nio torna sua esséncia efetiva, ndo ¢
efetivamente o que &; o centauro ¢ inefetivamente,
ndo existe. A esséncia fica sem execucdo. Pois bem,
em seu sentido primdrio e rigoroso, algo existir sig-
nifica a execugio ou a efetuagio desse algo. Em vez
de usar nossa palavra “existéncia”, Aristoteles dizia:
“posto por obra, efetuado” — enérgeia on —, e 0s
escoldsticos traduziram esse termo dizendo: “pér em
ato”, “ser em ato” ou “atualidade”. Se dizemos que
o branco desta parede existe, queremos dizer que a
esséncia desta brancura se executa, é executivamente;
dirfamos, que o branco “branqueia”, faz sua bran-
cura. Ao contrario, o branco do cisne de Leda ndo
efetua sua esséncia, nao alcanga execugio. Ao pensar
0 mito, cu penso nao somente esse branco, mas que
esse branco se executa; porém, pensar a execugao de
algo ndo é o efetivo executar-se desse algo.

Existéncia semsu stricto significa, pois, algo ser
executivamente, ser efetivamente o que ¢; em suma,
execucido de uma esséncia.

Se agora comparamos o sentido de existéncia
como execuc¢io com o sentido de existéncia como
“algo haver”, notaremos que, neste segundo caso, a0
dizer de algo que existe, isto ¢, que ha, nido dizemos
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a rigor nada desse algo, mas sim de nds mesmos.
Por isso, ao dizer “hd uma coisa”, entendemos que
podemos ou temos de encontra-la num certo Ambi-
to. Da coisa ndo dizemos nada: dizemos somente o
que se passa conosco em relagdo a ela, a saber, que
a podemos ou devemos encontrar. Mas € evidente
que isso é indiferente a coisa: porque a nds ocorre
de encontri-la, mas a ela nio lhe acontece nada.

Mas no sentido estrito de existir como executar-se
uma coisa, um algo, uma esséncia, acontece, sim, algo
a coisa; acontece-lhe nada menos que estar efetiva-
mente sendo o que é, estar “fazendo sua esséncia”.
Esse conceito de existéncia € tomado desde o ponto
de vista da coisa (e expressa a sensagdo que esta
teria se fosse capaz de sentir, a sensagao do esforco
que faria para efetuar sua esséncia, para ser-se); ao
passo gue o outro, existir como simples “h4 coisa”,
€ um conceito pensado desde o ponto de vista de um
espectador que vé, que mira a coisa desde fora dela.

Eis aqui as abstrusas consideragdes a que nos obri-
gou nao mais que o intento de esclarecer o sentido do
vocdbulo “existir”. Eu tinha razdes para julgar que
a férmula “viver € existir fora de si” era demasiado
exata, ainda que eu a tenha empregado, desde logo,
muito deliberadamente e consciente de seus perigos.
Mas ja que conseguimos uma certa clareza sobre o
significado de “existir”, aproveitemos nosso trabalho
tirando as conseqiiéncias daquele esclarecimento
para a nossa frase: “viver é eu existir fora de mim
mesmo”. Em vez de “existir” digamos: “executar
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minha esséncia”. Teremos entdo: viver € executar
minha esséncia, ou aquilo que eu sou, fora de mim;
fora de mim, entenda-se, fora de minha esséncia,
naquilo que ndo é minha esséncia, num elemento
estranho ao meu ser. O elemento em que esta mesa
se executa, efetua sua esséncia, nio € estranho a ela.
O lugar e que a mesa atualiza o seu ser, 0 executa,
nio é heterogéneo a ela. Sua esséncia ¢ uma combi-
nacio de 4tomos: seu entorno, a circunstancia onde
ela existe — este saldo, o planeta, etc. —, se compde
também de Atomos. Mas, além disso, a esséncia desta
combinacio de dtomos que é a mesa inclui todo o
restante dos dtomos cosmicos, e vice-versa; os de-
mais nio seriam o gue sao sem estes, nem estes sem
aqueles. A rigor, pois, a esséncia da mesa € a mesma
que a de seu redor ou circunstincia. Para a mesa,
existir nio serd, pois, executar-se fora de si, j que
o que ha fora dela é o mesmo que hd nela.

Mas o caso de nossa vida é o contrario disso.
Eu sou tnico, minha esséncia é s6 minha, e tem de
executar-se em um outro. Aqui, pois, o existir ndo
coincide com a esséncia, com O Ser.

Estariamos num caso parecido ao do ator que
“fa7” Hamlet. A esséncia de Hamlet tem de ser exe-
cutada num teatro, tem de existir 7o teatro. Hamlet
tem de sair de si para ser atuado, efetuado por um
ator num determinado cendrio; isto €, Hamlet tem
de ser feito com o que ndo é Hamlet. Assim € nossa
vida: eu tenho de efetuar-me no mundo, entre as
coisas, entre os outros homens, com um corpo que
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me foi sorteado ¢ que padece enfermidades, com
uma alma talvez ndo muito bem dotada de vontade
ou de memoria ou de inteligéncia.

Aqui vocés podem fechar o paréntese que podemos
chamar de “Semantica do termo existir”.

Ainda que nos sirva muito no futuro o que acaba-
mos de dizer, reconhegamos que entre isso e aquele
humilde “estar num salao” se interpoe tal distancia
que ndo vemos caminho aberto de um para outro.
Nio vemos como vocés estarem agora neste salao
seja executar sua esséncia. Esse termo fica, por ora,
irremediavelmente distante, sem evidéncia, abstruso.

Por isso temos de retroceder ao mais trivial, temos
de voltar a andlise da palavra “estar”, que abando-
namos pela outra, mais douta e abstrata, “existir”.

Diziamos que eu estar num saldo nio era fazer
parte dele, porque o saldo, e em geral a circunstincia
ou mundo, é completamente heterogéneo em relagio
a mim. A circunstancia é o outro em relacdo a mim,
e eu estar nela equivale a estar fora de mim, num
elemento estranho. Mas isso € precisamente o que
agora nos conviria entender com clareza e em seu
contetido concreto.

Se digo que eu estar no saldo é estar fora de mim,
expressei minha relagdo com este salio mediante
um termo espacial: “fora”. Mas é evidente que esse
termo espacial s6 pode ter aqui um sentido meta-
forico. A rigor, s6 um ponto do espago e a matéria

88

LICOES DE METAFISICA

inscrita nele podem estar fora de outra coisa. Esta
mesa esta fora do resto do saldo. O espago consiste
precisamente na possibilidade de que umas coisas
estejam fora das outras. O espago ¢ a coexisténcia
de pontos, uns junto e fora dos outros.

Pois bem: 1°, eu ndo sou um ponto do espago;
portanto, nio posso estar fora dos outros pontos do
espaco; 2°, a expressdo formulada ndo era que eu
estivesse fora das outras coisas, mas que o fato de
eu estar no saldo equivaleria a eu estar fora de mim
mesmo. O ponto do espaco ndo estd nem pode estar
fora de si, precisamente porque cada um que esta
em si estd fora dos outros.

Portanto, a frase estar “fora de si”, interpretada
espacialmente, tem um sentido absurdo e s6 pode
aspirar a ser inteligivel se entendida como metafora.
“Estar fora” significa, aqui, de fato, ndo mais que
“estar no outro”. Ou seja, caimos novamente na
expressdo abstrata quando buscamos um sentido
correto para “estar eu no salao”.

A dificuldade com que nos deparamos para ir
adiante procede de um erro que por muito tempo
ainda cometeremos neste curso de vez em quando,
por mais taxativas que sejam minhas recomenda-
¢bes para que o evitemos. Esse erro trava e travara
durante muito tempo, todavia, a nossa descri¢do
da vida. Consiste no fato de que o que estamos
descrevendo — nossa vida — é o mais elementar,
o prévio a tudo mais; muito especialmente prévio a
ciéncia, j4 que a ciéncia ndo € mais que uma coisa
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entre as inumerdveis coisas que fazemos em nossa
vida. E ocorre que, em vez de nos atentarmos para o
que essa realidade elementar e primitiva é, e ao cariz
que nela apresentam seus ingredientes, metemos na
descricao da vida o que ji ndo ¢ a vida, mas erudigdo
nossa sobre o que ha nela. A fisica, por exemplo, nos
faz saber que nosso entorno é um espago cheio de
matéria, a qual é constituida por atomos que vibram.
Suponhamos por um momento que €ssa Opiniao
da fisica fosse absolutamente verdadeira; portanto,
que fosse uma opinido definitiva. (Essa suposicdo &
bastante generosa, porque vocés ndo ignoram que na
fisica nio hd, nem pode haver, nada definitivo; mas
partamos dela para extremar a consideragdo). Pois
bem, mesmo em tal caso sempre resultaria que essa
opinido da fisica ndo seria sendo uma opinido nossa
sobre o entorno em que estamos quando vivemos.
Mas uma opiniio, uma teoria sobre 0 nosso entorno,
por muito certa que seja, ndo é nosso entorno. Ao
contrario, supde 0 que nosso entorno € e era antes
de nossa teoria, € o que continuard sendo com ela
e depois dela. Meu entorno vital ndo é constituido
por dtomos; se assim fosse, eu ndo necessitaria em
minha vida de fazer ou aprender fisica, mas simples-
mente vivendo j4 me encontraria com 0s 4tomos,
sem necessidade de pensar sobre meu entorno para
descobri-los.

Na analise da frase “estar eu num saldo”, nio
conseguimos esclarecer o sentido do estar pela simples
razio de que, dando ateng¢do ao “eu”, ao “em” e ao
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“estar”, deixamos para trds como coisa clara por si
o significado de “saldo”. E esse descuido deu lugar
a que entendéssemos doutamente, e ndo vitalmente,
o que ¢ esse ingrediente do que agora ¢ minha vida.
Como coisa certa entendemos “saldo” por um corpo
fisico, um espago material. E dai vieram todas as di-
ficuldades, todos os infortinios pelos quais estamos
passando. Era inevitdvel que, se 0 saldo ¢ um espaco
material, o “estar eu em” um saldo tivesse também
um sentido de relagdo espacial e material com este.

Entretanto, ndo ¢ assim. Eu sustento que, se nossa
vida agora consiste em estar neste saldo, este saldo
ndo é, em sua realidade primaria e prépria, um es-
paco, nem é nada material. Isso pode produzir em
vocés uma estupefagdo tdo grande que bem merece
deixar o desenvolvimento dessa idéia extravagante
para a proxima aula.
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