ATA DA 98* REUNIAO ORDINARIA DO COLEGIADO DA FACULDADE DE FILOSOFIA DO
CENTRO DE CIENCIAS HUMANAS E SOCIAIS DA UNIVERSIDADE FEDERAL DO
ESTADO DO RIO DE JANEIRO, UNIRIO. Aos vinte ¢ trés dias de novembro de dois mil e dezoito,
as catorze horas, na sala 314 do CCH, reuniu-se ordinariamente o Colegiado de Curso da Faculdade
de Filosofia, por convocacdo do Diretor da Faculdade de Filosofia, prof. Nilton dos Anjos e sob a
Presidéncia do mesmo, para deliberar sobre os seguintes itens de pauta: I) Acolhimento, discussio e
encaminhamentos de “deniincias/exigéncias” encaminhadas pela PROGRAD envolvendo parte
do corpo docente, discente e técnicos administrativos desta Faculdade: a) Acolhimento: a
Decania do Centro de Ciéncias Humanas e Sociais encaminhou no dia 21 de novembro de 2018, as
19h07min um email - que havia recebido no dia anterior da Pro-Reitoria de Graduagio (PROGRAD)
- para a dire¢io da Faculdade de Filosofia no qual constava uma lista de “denuncias e exigéncias”.
Ao tomar conhecimento do teor da mensagem a diregio da Faculdade de Filosofia comunicou e
convocou todos os componentes do Colegiado da Faculdade, inclusive, o Centro Académico de
Filosofia (CAFIL), e aproveitou a oportunidade para convidar o Decano do CCHS, Prof. Dr.
Leonardo Villela de Castro para participar desta reuniio que tratou da referida temética como
assunto prioritério ¢ exclusivo; b) Discussdo: i) Iniciou-se com a diferenciagio entre “denvincia” e
reclamag@o. Caso se tratasse da primeira, ela ndo veio acompanhada de provas para dar qualquer
prosseguimento administrativo 8 demanda; e, caso se tratasse de reclamagao, ndo foram respeitadas
as instancias, dentre as quais comissdes e consethos especificos para cada um dos casos elencados, j4
que nenhuma das esferas académicas tinha sido acionada antes da Pré-Reitoria de Graduagio.
Cabendo enfatizar que diversas acusa¢Bes sdo absolutamente falsas, comprovadamente inveridicas,
descabidas e difamatorias; ii) a presenga do representante e outros componentes do CAFIL foi
fundamental para se atestar a natureza apocrifa do documento, ja que parte significativa dos que
foram citados em forma de “agradecimento” ao final do documento desconhecia o teor do mesmo, e
portanto, ndo tinham nenhum interesse direto em alimentar tais demandas; iii) o documento enviado
contém 06 (seis) anexos que supostamente teriam sido utilizados para consubstanciar as “dentincias”
feitas, contudo, tais anexos nem aprofundam nem possibilitam nenhuma forma de encaminhamento
para a elucidac@o nem dos fatos que eles pretendem se relacionar, e muito menos de todas as outras
supostas demandas; ¢) Encaminhamentos: i) Para este caso em particular sera anexado uma lista
de assinaturas dos estudantes explicitando ndo s6 o apoio ao corpo docente e técnicos
administrativos, como também, e principalmente, expressando seu repudio a referéncia em forma de
“agradecimento” fazendo parecer que tais estudantes estavam envolvidos diretamente com a
confec¢ido do documento remetido as instdncias superiores, e veiculado irresponsavelmente junto 2
comunidade universitaria da UNIRIO, bem como, a uma série de atores (governamentais ou n3o) no
interesse explicito de desrespeitar ndo s6 o corpo docente, discente e técnicos administrativos
vinculados a Faculdade de Filosofia, mas expondo-os desnecessariamente i “opinido publica”,
configurando um ataque deliberado  institui¢io como um todo, e a muitos de seus componentes em
separado; ii) Diante disso, a Faculdade buscara auxilio juridico através da Associagio dos Docentes
da UNIRIO (ADUNIRIO), inicialmente, no que tange a dois aspectos: elucidagio das ilegalidades
que envolvem tais acusagdes difamatdrias; e busca da autoria das mesmas; iii) solicitagio junto a
PROGRAD, e por conseguinte, 4 Decania do Centro de Ciéncias Humanas e Sociais para selecio
mais criteriosa de configuragio de demiincia nos termos previstos em lei, qual seja, de fato que
necessite ser apurado e que venha acompanhado de provas substanciais. Quanto a isso, cabe ressaltar
que persiste uma significativa diferenca de teor entre uma prestagio de esclarecimentos
procedimentais € uma apuragio de ocorréncias passiveis de sindicincia e, mesmo que se trate deste
segundo caso, € imperioso o respeito s normas institucionais para este fim, sob risco de, na confusio



dos teores, simplesmente causar tumultos e apreensdes desnecessarias entre o corpo docente,
discente e os técnicos administrativos. Portanto, a clareza da tipificagio contribui para a eficacia dos
encaminhamentos administrativos; d) Esclarecimentos: a Faculdade e o Departamento de Filosofia
tém respeitado as normativas institucionais para cada um dos casos elencados no documento
divulgado, e que tais instincias sempre prestaram os esclarecimentos devidos quando solicitados
pelas instincias superiores. Cabe ressaltar que no imbito da Faculdade nos solidarizamos
mutuamente, e estamos abertos para promovermos qualquer melhoria no servigo que prestamos,
contudo, enfatizemos, desde que respeitados os meios € os modos institucionais, como previsto no
regramento do servico publico e nas diversas resolucdes e atos normativos da instituigio a qual
estamos vinculados. E aproveitamos para manifestar nosso repudio pela condugdo intempestiva e
pouco criteriosa por parte da Pro-Reitoria de Graduagdo. Por fim, foi acordado que esta ata seria lida
na préxima reunido departamental, prevista para o dia 28 de novembro de 2018, e que outros
encaminhamentos seriam dispostos na Ata da 56" Reunifio do Departamento de Filosofia. Nada mais
havendo a registrar, eu professor Nilton dos Anjos, lavrei a presente Ata, que segue assinada por
mim e pelos demais.
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