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RESUMO

A agricultura familiar no Brasil € de extrema importancia para o consumo
interno. Devido a grande produtividade agricola, o Brasil também se tornou o maior
consumidor de agrotoxicos do mundo e entre todos, o glifosato € de longe, o
agrotoxico mais usado. Este trabalho é direcionado ao mapeamento do uso de
glifosato por beneficiarios de assentamentos da Reforma Agréria, situados na Regido
Norte do pais, e dos possiveis problemas associados ao uso desse produto. Para
avaliar os riscos do uso, foi necessario trilhar o caminho do glifosato desde a compra,
as formas de armazenamento, até o descarte das embalagens apds o uso. Também
foi feito um levantamento dos problemas de intoxicacado por uso deste e de outros
agrotoxicos, assim como a forma de protecao durante o manuseio dos mesmos. Para
cumprir os objetivos, foram utilizados dados coletados, ao longo de 2018, durante o
desenvolvimento do projeto “Regularizacdo Ambiental na Perspectiva do
Desenvolvimento Territorial Agroecologico dos Assentamentos da Reforma Agraria”
(RAPATRA). As informacdes analisadas e usadas nesse trabalho referem-se aos
seguintes assentamentos: Antonio de Holanda, Nova Promisséo, Pird de Ra e Porto
Luiz I, Esmosina Pinho, Joana d’Arc I, Il e lll, Rio Madeira e Samauma. Como
resultado, o glifosato, mostra-se como agrotoxico mais usado nos assentamentos
analisados. A maioria dos agricultores (beneficiarios de lotes) ndo possuem receituario
para compra e utilizacdo dos produtos, tampouco costumam utilizar os equipamentos
adequados para aplicacdo dos insumos. Pode se observar também, que a reutilizagéo
das embalagens é bastante frequente, embora seja proibida. O uso de glifosato,
mesmo adotando procedimentos corretos, ja confere um risco inerente, assim todos
estes fatores contribuem ainda mais para que os riscos a saude dos agricultores sejam
aumentados de forma alarmante. Os perigos da utilizacdo do glifosato podem ser
potencializados, uma vez que o uso descontrolado, pode causar sérios impactos

ambientais, pela contaminacgéo do solo e da agua.

Palavras-chave: agrotéxicos; saude, RAPATRA, agricultura



ABSTRACT

Family farming in Brazil is extremely important for domestic consumption. Due
to the great agricultural productivity, Brazil has also become the largest consumer of
pesticides in the world and among all, glyphosate is by far the most widely used
pesticide. This work is directed to the mapping of the use of glyphosate by beneficiaries
of Agrarian Reform settlements located in the Northern Region of the country, and the
possible problems associated with the use of this product. To assess the risks of use,
it was necessary to trace the path of glyphosate from the purchase, to the forms of
storage, to the disposal of the containers after use. It was also made a survey of the
problems of intoxication by use of this and other pesticides, as well as the form of
protection during the handling of them. To fulfill the objectives, data collected during
the course of 2018 were used during the development of the project "Environmental
Regularization in the Perspective of the Agroecological Territorial Development of
Agrarian Reform Settlements” (RAPATRA). The information analyzed and used in this
work refer to the following settlements: Anténio de Holanda, Nova Promisséo, Pira de
R& and Porto Luiz I, Esmosina Pinho, Joan D’Arc |, Il and Ill, Rio Madeira and
Samauma. As a result, glyphosate, is shown as the most used pesticide in the
analyzed settlements. Most farmers (beneficiaries of lots) do not have prescriptions for
purchase and use of the products, nor do they usually use the appropriate equipment
for the application of the inputs. It could also be observed that reuse of packaging is
quite frequent, although it is forbidden. The use of glyphosate, even adopting correct
procedures, already confers an inherent risk, so all these factors contribute even more
so that the risks to the health of farmers are increased alarmingly. The dangers of the
use of glyphosate can be potentiated, since uncontrolled use can cause serious

environmental impacts by contamination of soil and water.

Keywords: Glyphosate; agrarian reform; settlements; pesticides
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1. INTRODUCAO

1.1 Agricultura no Brasil

O desenvolvimento agricola brasileiro, teve seu inicio no periodo pos-guerra,
como forma de atender as demandas do setor industrial. Contudo, isso néo acarretou
em um processo de desenvolvimento social das é&reas rurais. As tentativas de
promover a modernizacdo do campo, acarretaram num aumento da concentracao da
propriedade da terra e na expropriacdo de produtores rurais de pequeno porte, para
dar lugar a um modelo de agricultura baseada na agroindustria e no agronegdcio para
fins principalmente de exportagéo (HENTZ, et al. 2016).

As politicas de modernizacdo do campo foram implantadas em detrimento da
agricultura familiar, realizada por grupos de familias em pequenas propriedades rurais,
onde a colheita dos produtos pode ser tanto para subsisténcia quanto para consumo
da populacdo. Os resultados desta modernizagdo podem ser constatados pela
formacéo de uma classe de assalariados rurais com baixissimo poder de compra, pelo
desemprego, especialmente o desemprego sazonal, pela precariedade das condicbes
de trabalho e pela excluséo social, 0 que levou mais de 28 milhdes de pessoas a
deixarem o campo em direcdo as cidades, entre 1960 e 1980 (BERGAMASCO, 1997).
Desta forma a producéo agricola voltada para o agronegd6cio comeca crescer e com
isso, também a demanda por maiores areas de terra. Por outro lado, a agricultura
familiar comeca ter problemas socias e econdémicos cada vez maiores, em resposta a
expansao do agronegécio.

Em resumo, a agricultura no Brasil esta baseada nestes dois modelos, um
voltado principalmente para o uso industrial e exportacdo da producédo, e o outro
voltado principalmente para a alimentagao.

Hoje, gracas ao desenvolvimento agricola, o Brasil desponta entre os maiores
produtores mundiais. Na safra 2016/2017, somente em relag&o a cultura de graos, a
colheita ultrapassou o numero de mais de 238 milhdes de toneladas, sendo a maior
parte dela para exportacdo (BRASIL, 2018). Em contrapartida, a agricultura familiar é

responsavel por mais de 60% dos alimentos consumidos no Brasil possibilitando a
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geracado de 13,8 milhdes de empregos. Por isso, ela desempenha um grande papel
econdmico e social no pais (BRASIL, 2016).

Como a histéria brasileira revela, as concessoes de terras pelo Estado, desde
a colonizacao até as politicas de desenvolvimento agrario a partir da década de 50,
tiveram sempre a intuito de favorecer os mais poderosos e com mais recursos para
administrar grandes areas de terras. Como consequéncia disso, o Brasil se tornou o
pais dos latifundios voltados para agricultura extensiva. Este modelo de distribuigdo
de terras, foi gerando através do tempo, entre outros problemas, grande concentracao

de renda e aumento da pobreza no campo (NEDER, 2004).

1.2. Assentamentos no Brasil

Foi a partir de meados dos anos 80 que teve inicio ainda de forma lenta e
irregular, a implementacdo de assentamentos rurais em todos os estados da
federacdo (BERGAMASCO, 1997).

Os assentamentos rurais podem ser definidos como uma nova criagdo de
producao agricola, por meio de politicas governamentais visando o reordenamento do
uso da terra, em beneficio de trabalhadores rurais sem terra ou com pouca terra
(BERGAMASCO & NORDER, 1996).

Com toda a problematica dos conflitos no campo, fica claro a urgéncia da
atuacao do governo com medidas para solucionar os problemas da populacao rural e
promover uma reforma agraria.

Para atender as demandas de produtividade sem deixar de lado os problemas
sociais, o Estatuto da Terra, lei 4.504/64, foi criado com a finalidade de dar inicio a
Reforma Agréria, que segundo o estatuto, € definida como um conjunto de medidas
gue visem a promocao da melhor distribuicdo da terra, modificando o regime de posse
e uso atendendo aos principios de justica social e ao aumento de produtividade.

A criacao do Instituto Nacional de Colonizagdo e Reforma Agraria (INCRA),
em julho de 1970, foi um passo importante para dar sequéncia a execucao do
ordenamento fundiario a nivel nacional.

O INCRA ¢ a instituicdo que formula e executa a politica politica fundiaria e

por isso é responsavel pelo estabelecimento dos assentamentos agricolas, que sao
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compostos por um conjunto de unidades agricolas independentes loteadas sobre

propriedades rurais particulares, estas unidades sédo entregues a familias que néo

dispdem de condi¢Bes econbmicas para adquirir e manter um imoével rural por outros

meios.

Até dezembro de 2017, novecentos e setenta e dois mil duzentos oitenta e

nove (972.289) familias foram assentadas pela Reforma Agraria em nove mil trezentos

e setenta e quatro (9.374) assentamentos criados.

Existem diferentes modalidades de assentamentos, que s&o criados pelo

INCRA atualmente. Sao eles:

Projeto de Assentamento Federal (PA): na qual a titulacdo € de
responsabilidade da Uniao

Projeto de Assentamento Agroextrativista (PAE): neste projeto os
beneficiarios sdo geralmente oriundos de comunidades extrativistas
suas atividades devem ser ambientalmente diferenciadas;

Projeto de Desenvolvimento Sustentavel (PDS): Projetos de
Assentamento estabelecidos para o desenvolvimento de atividades
ambientalmente diferenciadas e dirigido para populacdes tradicionais
(ribeirinhos, comunidades extrativistas, etc.);

Projeto de Assentamento Florestal (PAF): E uma modalidade de
assentamento, voltada para o manejo de recursos florestais em areas
com aptiddo para a producdo florestal familiar comunitaria e
sustentavel, especialmente aplicavel a Regiao Norte;

Projeto Descentralizado de Assentamento Sustentavel (PDAS):
Modalidade descentralizada de assentamento destinada ao
desenvolvimento da agricultura familiar pelos trabalhadores rurais sem-
terra no entorno dos centros urbanos, por meio de atividades
economicamente viaveis, socialmente justas, de carater inclusivo e

ecologicamente sustentaveis;

Além destas, existiram outras modalidades que foram descontinuadas. A mais

recente delas revogada em 2017, foi o Projeto de Assentamento Casulo (PCA), cujo
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diferencial era a proximidade a centros urbanos e as atividades agricolas geralmente

intensivas e tecnificadas.

1.3. Producdo agricola nos assentamentos

A agricultura familiar tem um papel importante para a economia brasileira, com
um faturamento anual de US$ 55,2 bilhdes. Somente a agricultura familiar faz do
Brasil, o oitavo maior produtor de alimentos do mundo. Somada toda a produgéo, o
Brasil passa de oitavo, para a quinta posi¢cdo, com faturamento de US$ 84,6 bi por
ano (BRASIL, 2018).

O ultimo Censo Agropecudrio revela que, a agricultura familiar é a base da
economia de 90% dos municipios brasileiros com até 20 mil habitantes. A renda de
40% da populacdo economicamente ativa do pais vem deste modelo agricola.
Também é responsavel por e por mais de 70% dos empregos gerados no campo. Os
agricultores familiares correspondem a 84% dos estabelecimentos rurais e este
namero tende a crescer cada vez mais. Principalmente por que os produtos
agroecologicos tem tido um aumento da procura (BRASIL, 2018).

Dos principais produtos agricolas cultivados no Brasil nos altimos anos podem
ser destacados e relacdo a quantidade de producéo, a soja, o milho, o algodao, o
arroz, a laranja, a cana-de-acucar, o trigo, o café e o feijdo. Segundo dados
preliminares do Censo Agropecuario do IBGE para o ano de 2017, as plantas as
principais culturas nos estabelecimentos agropecuarios em ambito nacional séo,
milho, mandioca, feijao, abdbora, soja, arroz, cana-de-acucar, abacaxi, batata-inglesa,
trigo e algodao (BRASIL, 2017).

Em parte, muito do crescimento do agronegdcio deve-se a agricultura familiar.
Alguns segmentos desta categoria mantém um modelo de producdo nos mesmos
moldes dos grandes produtores de monoculturas e seu principal objetivo ndo é de
produzir seu alimento, mas sim a producao comercial.

Esta producéo corresponde a 70% do feijao nacional, 34% do arroz, 87% da
mandioca, 46% do milho, 38% do café e 21% do trigo. Embora ndo sejam produtos
agricolas, o setor também é responsavel por 60% da producéo de leite e por 59% do
rebanho suino, 50% das aves e 30% dos bovinos (BRASIL, 2018).
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1.4. Evolucéo da agricultura e uso de agrotoxicos

Entre os anos 60 e 80 a agricultura brasileira atravessou um importante
processo de transformacao, que proporcionou o desenvolvimento em larga escala do
setor. O fator principal que contribuiu para esse desenvolvimento foi a expansao do
crédito rural subsidiado, que era destinado a aquisicdo de insumos mais modernos,
associado a investimentos na area quimica de insumos agricolas o0 que levou a
modernizacdo do setor e consequente produgdo caseira de insumos. Além disso,
muito se investiu no setor de insumos mecanicos contribuindo para a reducdo das
importacdes (CONCEICAO & CONCEICAO, 2014).

Entende-se por insumos agricolas, insumos utilizados na obtencdo de
produtos agricolas visando maior eficiéncia e aumentos de produtividade. Estes
insumos podem ser classificados como mecéanicos (equipamentos e maquinas),
biolégicos (origem vegetal ou animal) e minerais ou quimicos (fertilizantes e
agrotoxicos).

As evidéncias cientificas acerca dos impactos socioambientais decorrentes
da difusdo de agrotoxicos e as consequentes restricdes em torno do uso crescente
dessas substancias ndo detiveram a sua difusdo em todo o mundo, especialmente
nos paises tropicais que buscavam participar do mercado mundial com frutas e
legumes, e onde a ocorréncia de pragas agricolas € especialmente prevalente
(ECOBICHON, 2001).

O Brasil ja era 0 4° maior consumidor de agrotdxicos, alcancando o nimero
de 57 mil toneladas no ano de 1994. Desde de 2008 o Brasil se tornou o maior
consumidor de agrotoxicos do planeta (GALILEU, 2018). Em relacdo a quantidade de
agrotoxicos comercializada, os Estados de S&o Paulo, Parana, Rio Grande do Sul e
Mato Grosso foram responsaveis por 62,8% do total consumido no ano 2000. Se forem
incluidos os Estados de Minas Gerais, Goias e Mato Grosso do Sul, a quantidade
chega a mais de 80% do total consumido no Pais (CAMPANHOLA & BETTIOL, 2003).

De acordo com a tabela 1, o glifosato e seus sais aparecem no topo da lista
de agrotoxicos mais vendidos no ano de 2017, com mais de 170 mil toneladas do

produto vendidos.

16



Tabela 1 - Consolidacdo de dados fornecidos pelas empresas de produtos técnicos,
agrotoxicos e afins. Fonte: IBAMA

OS 10 ingredientes ativos mais vendidos - 2017

Unidade de medida: toneladas de IA

Vendas
Ingrediente Ativo (ton. IA) Ranking
Glifosato e seus sais 173.150,75 12
24-D 57 389 35 2°
Mancozebe 30.815,09 3
Acefato 27 057 66 40
Oleo mineral 26 777 62 50
Atrazina 24 730,90 g°
Oleo vegetal 13.47917 70
Dicloreto de paraquate 11.756.39 ge
Imidacloprido 9.364 57 g°
Oxicloreto de cobre 7.443 .62 10°
1.5. Uso de glifosato no Brasil

Entre os agrotoxicos mais utilizados, o glifosato (N-fosfonometil-glicina) tem um papel
de destaque. Este herbicida representa sozinho, 40% do total de agrotéxicos utilizados
na producao agricola brasileira, sendo o Brasil 0 maior consumidor de agrotoxicos do
mundo (CARNEIRO et al, 2015). Isto por se tratar de um herbicida organofosforado
sistémico, ndo seletivo com espectro de acéo sobre cerca de 154 espécies de plantas
ocorrentes no Brasil.

O ¢lifosato (figura 1) foi o primeiro herbicida comercializado com sucesso
devido a identificacdo da enzima 5 enolpiruvil chiquimato-3-fosfato sintase como o seu
principal alvo (SIKORSKI e GRUYS, 1997).

P OH
WRTNY

Figura 1 - Estrutura molecular do glifosato. Fonte: Fonte: (SILVA, JUNIOR, et al., 2009)
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A molécula de glifosato atua na sintese de aminoacidos de cadeia aromatica
inibindo a EPSP (enol-piruvil-shiquimato-fosfato sintase) cuja rota sintetiza proteinas,
vitaminas (K e E), hormonios, alcaloides e outros produtos essenciais ao crescimento
e desenvolvimento das plantas.

A inibicdo da enzima EPSP interfere no controle da entrada de carbono na
rota do chiquimato, pelo aumento da atividade da enzima 3-deoxi-D-arabino-
heptulosonato-7-fostato sintase (DAHPS) (KRUSE, et al., 2000). A enzima EPSP
precede um ponto intermediario importante, o corismato, que é requerido para sintese

de metabdlitos essenciais como 0os aminoacidos fenilalanina, tirosina e triptofano,

como podemos ver na figura 2.

Eritrose-3-P
+ PEP
!f A"
| DAHP }
|l ‘I' —Lr Quinato
A
¥\
|Chiquimato "\ e—p Benzoatos
h “-..___‘“ P Alcaldides
Glifosato ; ﬂ';}jprofano—p [ AR
Viaminas [ + Val / Proteinas
KeEg ¥ Corismato - l
J" ¥ ¥ N\ f
+
| /Arngenam \ f!
RN

TIrOSING e === Fanjlalanina
\\‘Prc-tginas://
Alcaldides
Cumarato Cinamato
‘/ S~ \
Flavonoides, lignina Cumarinas
Figura 2 - Via metabdlica do EPSP. Fonte: CAETANO (2009)
As plantas expostas ao glifosato tém seu crescimento inibido, diminuem a
producéo de clorofila, murcham, ficam necrosadas e acabam morrendo (GAZZIERO,
et al.).

O glifosato é formulado com adjuvantes variados, em particular surfactantes

como amina de polioxietileno (POEA) e isopropilamina. O mais conhecido produto

18



formulado com POEA é o Roundup. Sua formula também é comercializada com outras
marcas como: Rodeo, Bronco, Weedoff.

O glifosato é usado principalmente antes do plantio das culturas tradicionais
ou depois do plantio das culturas geneticamente modificadas resistentes a ele (VAN
BRUGGEN, et al., 2017).

O consumo de glifosato na Regido Norte tem nimeros bem significativos
de acordo com a tabela 2, que mostra este herbicida como um dos agrotoxicos mais
usados nos estados do Acre, Amazonas, Amapa, Par4, Rondbnia e Roraima, no ano
de 2017.

Tabela 2 — Venda de ingredientes ativos nos Estados da Regido

Vendas de Ingredientes Ativos por Unidade da Federacao — 2017

Unidade de medida = toneladas de ingrediente ativo (1A)
Ingrediente Ativo RO AC AM RR PA AP
2,4-d 2.179,33 731,40 49,22 80,04 | 3.197,64 8,58
atrazina 254,48 10,67 0,00 1,29 133,20 0,00
dicloreto de paraquate 58,64 2,89 0,00 3,36 74,76 0,69
glifosato 1.583,98 102,06 55,72 158,11 | 2.796,32 | 84,01
mancozebe 98,63 0,00 4,06 3,78 63,14 3,79
6leo mineral 178,59 3,68 1,71 6,86 219,33 4,31
picloram 208,43 53,56 6,98 7,97 625,70 1,56
tetraconazol 0,10 0,00 0,00 0,00 3.355,19 0,00
tiofanato-metilico 2,36 0,00 0,24 11,48 51,62 1,56
triclopir-butotilico 221,88 15,23 6,82 3,74 149,66 0,00

Fonte: IBAMA
1.6. Problemas de saude relacionados ao uso de agrotéxicos

Além dos danos causados as espécies vegetais, o glifosato pode ser a causa
de muitos problemas de saude nos seres humanos, apesar de a Anvisa considera-lo
com um grau de toxicidade baixo.

Existem muitos estudos que fazem correlacdo entre o uso de glifosato e o
aparecimento de doencas como obesidade, diabetes, doencas cardiacas, depressao,
autismo, infertilidade, mal de Alzheimer, mal de Parkinson, microcefalia, intolerancia
ao glaten, alteracdes hormonais e varios tipos de cancer, como um estudo publicado

pela Organizacdo Mundial de Saude (OMS) junto com o Instituto Nacional de Cancer
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(INCA) e a Agéncia Internacional de Pesquisa sobre o Cancer (IARC), que associa o
glifosato com a ocorréncia de cancer (ROSSI, 2015).

Também ¢é possivel associar esta substancia com o mal de Parkinson e
depressao em seu estudo. Isso por que, como dito antes, o glifosato impede a
producdo de alguns neurotransmissores interferindo em uma via bioquimica do
metabolismo que patrticipa da sintese de alguns aminoacidos como o triptofano, que
0 cérebro utiliza para producdo de serotonina, fenilalanina e tirosina, hormdnios
envolvidos em fungdes neuroldgicas (OLIVEIRA, 2017).

A exposicao humana aos agroquimicos, seja através de exposicdo ambiental
ou ocupacional, raramente se limita a um Unico principio ativo, sendo que patologias
decorrentes de frequentes exposi¢des, inclusive em pequenas doses, vém sendo
identificadas. Entre as mais comuns estdo as polineurites do sistema nervoso
periférico, irritacbes topicas nas mucosas e na pele, disturbios oftalmolégicos,
endocrinopatias e disturbios do aparelho reprodutivo (SILVEIRA, et al., 2004).

As publica¢des mais recentes da Organizacao Internacional do Trabalho e da
Organizacdo Mundial da Saude (OIT/OMS) estimam que, entre trabalhadores de
paises em desenvolvimento, os agrotoxicos causam anualmente 70 mil intoxicacdes
agudas e cronicas que evoluem para oObito. E pelo menos 7 milhdes de doencas
agudas e crbnicas nao-fatais, devido aos pesticidas. Estudos brasileiros e em outros
paises tém destacado os elevados custos para a sautde humana, ambiental e mesmo
perdas econdmicas na agricultura, devido ao uso de pesticidas (FARIA, et al., 2017).

Entre 2007 e 2015, foram notificados 1284.206 casos de intoxicacao por
agrotoxicos no Brasil (BRASIL, 2018). O fato de muitos agricultores nunca terem
participado de cursos ou treinamento para 0 manuseio e utilizacdo de agrotoxicos,
tendo iniciado o uso dos produtos de forma artesanal a partir do contato com vizinhos
e parentes, potencializa o risco de a saude (PEDLOWSKI et al, 2006).

Embora os efeitos téxicos agudos do glifosato em peixes e mamiferos sejam
baixos, os produtos formulados s&o frequentemente mais téxicos do que o proprio
glifosato, e surgiram preocupacdes sobre os efeitos cronicos dos produtos em
doencas humanas e animais, em particular varias formas de cancer e doencas
mentais (VAN BRUGGEN, et al., 2017).
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Testes em animais, mostram que 0.1 ppb causa dano severo em 6rgaos de
ratos, estes sdo 0s niveis encontrados na agua de torneira na Unido Europeia. 700
ppb nivel permitido de glifosato nas torneiras dos EUA, causam altera¢gdes nos rins e
figado de ratos. Os niveis encontrados na soja transgénica sdo 11.900 ppb. Além
disso, pessoas com doencas crbnicas tem niveis significativamente mais altos de

glifosato na urina do que pessoas saudaveis (CASTILHO, 2017).
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2. OBJETIVO

O trabalho tem como objetivo analisar dados coletados a partir do projeto
‘Regularizacdo Ambiental na Perspectiva do Desenvolvimento Territorial
Agroecoldgico dos Assentamentos da Reforma Agraria” (RAPATRA) em relagédo ao
uso de glifosato por agricultores beneficiarios de assentamentos da reforma agraria
situados na Regidao Norte do pais. Esses dados serdo empregados no mapeamento
de usuarios de glifosato, na regido, para posterior elaboracdo de planos de acéo
priorizando o diagnostico dos sistemas agricolas assim como melhorias nos padrbes

de salude desses agricultores e suas respectivas familias.

2.1. Objetivos especificos
= Mapear os usuarios dos compostos glifosato em assentamentos agricolas
da Regido norte do Brasil
=>» Analisar o processo de aplicacao de glifosato por esses agricultores
= Analisar os padrdes de saude dos agricultores e respectivas familias,
usuarios de glifosato nas culturas produzidas
= Analisar o ciclo do glifosato passando pela compra, pela forma

armazenamento, até o descarte da embalagem
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3. METODOLOGIA

A pesquisa foi desenvolvida através do levantamento de dados referentes a
producdo agricola e o uso de defensivos agricolas nas culturas desenvolvidas em
assentamentos rurais. Para esse fim, dados coletados ao longo do desenvolvimento
do projeto “Regularizacdo Ambiental na Perspectiva do Desenvolvimento Territorial
Agroecoldgico dos Assentamentos da Reforma Agraria” (RAPATRA) foram utilizados
para a analise de informacdes pertinentes a tematica abordada.

O projeto RAPATRA, desenvolvido pela associacdo entre a Universidade
Federal do Estado do Rio de Janeiro (UNIRIO), Instituto Nacional de Colonizacéo e
Reforma Agraria (INCRA), Confederagdo Nacional dos Agricultores Familiares e
Empreendedores Familiares Rurais (CONAFER) e Instituto Terra e Trabalho (ITT),
visa realizar visitas técnicas em assentamentos de diversas regibes do Pais,
buscando informac6es com mais de 12.737 familias do Programa Nacional de
Reforma Agréaria do Governo Federal, distribuidos em 61 assentamentos em diversos
Estados desta Unidade da Federagao para, a partir do levantamento de informacdes
socioambientais, subsidiar a inscricdo dos lotes e assentamentos no Cadastro
Ambiental Rural (CAR). Os dados sdo coletados através de entrevistas com as
familias beneficiarias e ocupantes de lotes nos respectivos assentamentos. As
informacgdes obtidas nas entrevistas sdo entdo armazenadas em banco de dados na
nuvem, de onde, aquelas relacionadas aos sistemas de producdo e aplicacdo do
diagnéstico de sistemas agrarios em cada assentamento € utilizada para a analise de
dados e consequente elaboracdo do diagndstico e levantamento da demanda do
acesso as politicas de desenvolvimento de assentamentos, em especial de Crédito de
Instalacdo do INCRA. Foram coletados dados de alguns assentamentos na Regiao
Norte (figura 3). No estado do Acre os dados sdo dos assentamentos PA Antdnio de
Holanda, PDS Nova Promissédo, PDS Polo Pird de R& e o PDS Porto Luiz I. No estado
de Rondonia os dados séao dos assentamentos PA Esmosina Pinho, PA Joana d’Arc
I, PA Joana d’Arc Il, PA Joana d’Arc Ill e PA Rio Madeira. E por fim no estado de

Roraima, o assentamento Samaudma.
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PA Samauma

PA Anténio
de Holanda

PA Joana D’arc |,
Ilelll

PDS Nova PA Rio Madeira

Promissdo

e  PDS Porto Luiz |

PA Pird de Ra

Figura 3 - Localizacdo dos assentamentos Na Regido Norte. Fonte: Projeto RAPATRA
O assentamento Antonio de Holanda (figura 4), localizado no municipio de

Bujari, tem uma area de 2417,5826 hectares. Criado em 23/12/2009, tem capacidade
para 107 familias e abriga 104.

RESERVA

Figura 4 - PA Antdnio de Holanda — AC. Observa-se uma grande area de reserva ao norte e uma

area menor ao sul, destinadas a preservagédo de mata nativa. Fonte: Projeto RAPATRA
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O assentamento Nova Promisséo (figura 5), fica localizado no municipio de
Capixaba, possui uma area de 5718,3521 hectares. Criado em 25/10/2012, com
capacidade para 144 familias e abriga 141.

PDS
Nova
Promissao

PDS
Nova
Promissao

PDS
Nova
Promissao

PDS
Nova
Promissao

Figura 5 - PDS Nova Promissédo — AC. Fonte: Projeto RAPATRA

O assentamento Pird de Ra (figura 6), localiza-se no municipio de Senador
Guiomard, as margens da rodovia 317. No INCRA ndo ha registro deste
assentamento, contudo informacdes de noticia publicada no proprio site do INCRA em

09/09/2011, este assentamento possui 1000,120 hectares e abriga 96 familias.

Figura 6 - PA Pird de Ra — AC. Algumas &reas de preservacéo de mata nativa estéo distribuidas

dentro do perimetro do assentamento. Fonte: projeto RAPATRA
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O assentamento Porto Luiz | (figura 7) fica na cidade de Acrelandia. Foi criado
em 23/08/2004. Com uma area de 9506,3875 hectares, possui capacidade para 400
familias, abrigando 334.

Figura 7 - PDS Porto Luiz | — AC. Fonte: projeto RAPATRA
O assentamento Esmosina Pinho (figura 8), criado em 24/08/2000, fica na

cidade de Nova Mamoré. Com capacidade para 205 familias, abriga 199 e possui uma
area de 11521,2445 hectares.

" A
FLORIANO FLORIANO
MAGNO

PA
FLORIANG
MAGNO

Pa
FLORIANO
MAGNO

Figura 8 - PA Esmosina Pinho — RO. Esmosina Pinho encontra-se a leste, fazendo divisa com o PA
Floriano Magno. Fonte: projeto RAPATRA

Os assentamentos Joana d’Arc | Il e lll (figura 9) foram criados em 09/06/2000
no municipio de Porto Velho. Joana d’Arc | possui uma area de 21837,9795 hectares
tem 271 familias assentadas com capacidade para 312 familias. Joan d’Arc Il tem

14707,4189 hectares e 203 familias assentadas de uma capacidade para 221. Joana
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d’Arc Il tem 20418,6464 hectares e 343 familias assentadas com capacidade para

393 familias.

Figura 9 - PA Joana D’arc — RO. O circulo de cor laranja, marca a posi¢cdo do Joana D'arc I. Em
azul, temos Joana D arc Il, no centro. Em vermelho encontra-se Joana D arc Ill. Fonte: projeto
RAPATRA

O assentamento Rio Madeira (figura 10) esté localizado no municipio de Porto
Velho. Com 8265,499 hectares, foi criado em 28/09/1998 e pode receber 157 familias
e abriga 152.

109
107, 84
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105, 83 7876
8

{ 69
101
100 W

Figura 10 - PA Rio Madeira — RO. Fonte: projeto RAPATRA
Por dltimo, localizado no municipio de Mucajai, o assentamento Samauma

(figuras 11) foi criado em 29/02/1996 e tem 61200 hectares. Possui 763 familias e tem
capacidade para 1020.
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Figura 11 - PA Samaima — RR. Este assentamento faz limite com o assentamento Villa Nova, que

nao foi objeto do estudo. Fonte: projeto RAPATRA

Os Assentamentos Joana D’arc e Rio Madeira, no estado de Rondbnia, tem
lotes destinados a hidrelétrica Santo Antonio, localizada no rio Madeira. Esta usina
comecou a ser construida em 2008 e o andamento da obra coincide com a
intensificacdo dos conflitos sobre o uso do territorio e dos recursos evidenciando a
desestruturacdo da l6gica de organizacdo local, elevando tensbes sociais e
ambientais criadas por politicas de infraestrutura norteadas por interesses externos a
regido (CAVALCANTE & SANTOS, 2012).

O somatorio de todos os beneficiarios dos assentamentos é de 2408 familias,
ou seja, 0 numero amostral tem como referéncia esta populacéo.

Os gquestionérios foram elaborados pelos integrantes do projeto RAPATRA e
a empresa Genesis Group foi responsavel pelas visitas aos assentamentos e pela
alimentacéo do banco de dados. Para melhor interpretacdo dos dados, optou-se por
dividir as respostas por Estado. Isso porque em alguns assentamentos, embora
muitas pessoas tenham aceitado a visita do entrevistador ou entrevistadora, muitos
campos pertinentes a esta pesquisa estdo sem resposta.

Foi delimitado um numero amostral minimo de 50 lotes por estado. Por
consequéncia disto os estados do Amapa, Amazonas, Para e Tocantins ndo puderam
ser contemplados nesta pesquisa, uma vez que nestes estados ndo havia quantidade
de respostas suficientes no sistema.

Apesar da falta de dados, foi possivel realizar uma analise sobre o objetivo

chave do trabalho.
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4. RESULTADOS E DISCUSSAO

A quantidade total de beneficiarios entrevistados nos assentamentos esta
disposta na tabela 3, com classificacao feita por Estados da regiéo.

A tabela mostra que dos 2408 beneficiarios somando todos os
assentamentos, a pesquisa teve um alcance de 637. Isto significa em propor¢cédo que

0 numero amostral foi de pouco mais que ¥4 desta populagéo.

Tabela 3 — Lotes visitados por Estado

Estados Lotes
ACRE 168
RONDONIA 410
RORAIMA 59
Total 637

Ao analisar a tabela 03, pode-se perceber as dificuldades durante a analise
de dados. Muitos beneficiarios de lotes, a maior parte no estado de Rondonia, nao
aceitaram visitas ou, ainda, ndo foram encontrados, dificultando a coleta de dados e
consequentemente a analise dos mesmos. Também pode-se relacionar ao problema
da coleta de dados, as grandes distancias percorridas para ter acesso aos
assentamentos, levando em conta a precariedade da infraestrutura dos meios de
transporte da regido (CASTRO, 2013). O fato da Regido Norte possuir uma grande
heterogeneidade socioeconbmica e ter uma area territorial muito extensa, confere
caracteristicas que vao de cidades praticamente isoladas e com pouca infraestrutura
a grandes centros urbanos, dificultando ainda mais o trabalho dos entrevistadores
(SILVA & BACHA, 2014). Nos assentamentos situados no Acre, 96% dos
entrevistados ndo responderam as pesquisas, em Rondonia 55% também néo
responderam as pesquisas. Num total de 467 lotes, 294 ndo responderam as
pesquisas realizadas.

De fato, o clima tropical, principalmente na Regido Norte, onde o calor e a
umidade s&o constantes, favorece a proliferacao de ervas daninhas, fungos, insetos,

virus e bactérias, o que para a agricultura podem ser considerados como pragas.
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Embora existam técnicas alternativas para o combate, 0 método mais empregado é o
uso intensivo de agrotoxicos (ASSAD, 2012). Quanto ao uso de insumo para proteger
as culturas, as respostas encontram-se dispostas na figura 12, que revela que dos
lotes nos quais os beneficiarios aceitaram a visita, 25% usam algum tipo de insumo,
12% nao utilizam nenhum e 63% nao responderam a pergunta. Entre os que utilizam
insumo, no estado de Roraima os resultados ndo seguem o padrdo encontrado nos
outros estados, apresentando niumeros mais significativos, mostrando que 95% dos
lotes fazem uso de algum insumo e apenas 5% nao responderam, ao contrario do que
acontece em Rondonia e no Acre, onde a grande maioria encontra-se sem resposta e
a relacdo entre os que usam e 0s que nNAo usam iNsumos, € muito pequena. Nao é
possivel, contudo, afirmar se o uso de insumo no estado de Roraima € maior que nos
outros estados ou se a falta de resposta nos outros estados leva a esta tendéncia

revelada na figura 12.
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Figura 12 - Uso percentual de insumo pelos agricultores beneficiarios de lotes em dos

assentamentos por Estado.

Entre os insumos utilizados, destaca-se o glifosato, objeto deste presente
trabalho. Analisando a figura 13, percebe-se que os estados de Ronddnia e Roraima
sao 0s que mostram numeros expressivos do uso de glifosato nas culturas agricolas
produzidas nos assentamentos. Embora ainda exista o problema de muitos néo
apresentarem resposta para a pergunta no estado de Rondbnia, temos um total de

95% de confirmacdes de utilizacdo de glifosato. Ja para Roraima, podemos afirmar
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gue o glifosato € usado pela grande maioria dos agricultores dos assentamentos que
dizem fazer uso de insumo na plantacéo, sendo usado em 100% dos lotes.

120

100
100 =

30 75

60

20
> 0

ACRE RONDONIA RORAIMA

Glifosato Outros Insumos

Figura 13 — Percentual de lotes que usam Glifosato

Com o resultado sobre o uso de receituario agronémico é possivel avaliar se
0 uso do glifosato pode estar causando intoxicacdo e outros problemas de saude na
populacdo assim como impactos ambientais, uma vez que, em sua pagina eletronica,
um dos fabricantes dizem que este ndo causa efeito negativo nem nas pessoas e
animais, nem ao meio ambiente, obtendo o aval dos agentes governamentais que
regulamentam este produto (MONSANTO, 2019).

Os resultados revelam que 10,3% possuem receituario para compra e
aplicacdo de agrotoxicos e 89,7% ndo possuem, 0 que 0s deixa sujeitos aos
problemas relacionados ao uso de agrotéxicos. Ao analisar esses dados no Estado
de Roraima, é possivel perceber que pouco mais de 14% dos agricultores usam o
receituario, enquanto a maior parte (85%) compram e usam esses agrotoxicos sem
qualquer prescricdo. Se comparado isto com o uso de glifosato neste estado como
visto na figura 13, onde todos os agricultores dizem fazer uso de glifosato, fica claro
gue o glifosato representa um grande risco a saude e ao meio ambiente naquela

regiao.
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Tabela 4 - Lotes que usam Receituario Agronémico

LOTES Sim Nao sem resposta

ACRE 1 1 160
RONDONIA 39 18 189
RORAIMA 8 48 3

Total 48 67 352

Sabendo que o glifosato e outros agrotoxicos para serem adquiridos, precisam
de uma receita agrondmica para que possa ser comprado, em conformidade com a lei
7.802/1989 (Brasil, 1989), € possivel concluir com base na tabela 4, que este ndo é o
padréo observado entre os agricultores dos assentamentos.

Um dos grandes problemas encontrados nos assentamentos é a falta de
profissionais qualificados para a aplicacdo de defensivos agricolas nas culturas. Em
face aos altos custos de contratacdo de profissionais, os préprios agricultores, muitas
vezes, fazem a aplicacdo do insumo sem o menor treinamento. E da mesma forma,
em outros casos, alguém da familia (geralmente filhos e esposas) ficam responsaveis
por essa atividade. Conforme observado na tabela 6, ao longo do estudo verificou-se
que o0s principais responsaveis pela aplicagdo dos insumos sdo o0s préprios
agricultores. Nos assentamentos de Roraima a aplicacdo também é feita por alguém
da familia do agricultor. Apesar de, como pode ser observado na tabela 5, boa parte
dos entrevistados néo terem dado uma resposta a essa questao no Acre e Rondonia,
ainda fica claro que o maior responsavel pela atividade de aplicagdo dos insumos nao
€ um profissional capacitado, mas sim alguém que reside nos lotes entrevistados.
Independentemente de ser o préprio agricultor ou alguém da familia, ambos estéo
expostos a todo o perigo relacionado ao uso incorreto desses compostos quimicos.
Como ja exposto aqui, varios deles sao nocivos a saude e por isso pode provocar

danos sérios a saude do usuario.
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Tabela 5 - Responsavel pela aplicacdo do produto

Alguém da Funciondrio Proprio Sem
Estados " . . utro
familia capacitado agricultor resposta
Acre 0 1 1 0 160
Rondonia 4 4 47 2 353
Roraima 21 1 34 0 3
Total 25 6 82 2 516

Para aplicacdo de agrotdxicos € essencial o uso de Equipamento de Protecao
Individual — EPI. Para cada tipo de uso existe um EPI indicado. Para ser considerado
um EPI, o equipamento deve obrigatoriamente, possuir um Certificado de Aprovacéo
emitido pelo Ministério do Trabalho e Emprego. A figura 14 mostra um EPI para
aplicacao de agrotoxicos. No caso de produtos com o principio ativo glifosato, este
equipamento € composto de: macacdo de algoddo impermeavel com mangas
compridas passando por cima do punho das luvas e as pernas das calgas por cima
das botas; botas de borracha; mascara com filtro mecéanico classe P2; 6culos de
seguranca com protecdao lateral e luvas de nitrila, de acordo com a bula do herbicida
Roundup.

De acordo com a pesquisa, o nimero de perguntas sem resposta sobre a
utilizacdo de EPI € muito elevado. E embora entre os que responderam, ha uma
maioria que sempre usa protecdo, de acordo com a tabela 6, ndo € possivel afirmar
gue o tipo de protecéo utilizada é a correta. Analisando a tabela 7, no estado do Acre
h& somente 2 respostas positivas referentes ao uso de EPI. Ja para o estado de
Rondo6nia néo existe registro do uso de EPI, apenas roupas comuns sendo usadas
para protecdo. O estado de Roraima é 0 que mais apresenta respostas positivas para
uso correto de protecdo. Diante das respostas, o modo com que agricultores
manuseiam os agrotoxicos € bastante preocupante diante dos riscos de intoxicacao e
também do desenvolvimento doengas posteriores relacionadas a exposi¢do continua
aos agrotoxicos, principalmente nos estados do Acre e Ronddnia.

O alto numero de pessoas que ndo responderam, assim como os que dizem
gue nao fazem uso de EPI, possivelmente esta relacionado a falta de conhecimento
sobre os procedimentos corretos ou até mesmo por medo de que sua resposta possa

Ihes trazer algum prejuizo.
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Figura 14 - Equipamento de Protecao Individual para aplicagédo de agrotoxicos

Tabela 6 - Frequéncia de uso de protecéo durante a aplicagéo

Estados Asvezes Sempre Nunca Sem resposta

Acre 0 4 0 160
Rond6nia 15 39 3 189
Roraima 16 40 0 3
Total 31 83 3 352

Corroborando o que foi mencionado sobre o desconhecimento dos
equipamentos corretos, a tabela 8 mostra os tipos de protecédo utilizados pelos
agricultores. Os resultados revelam que apenas 54 disseram fazer uso do EPI
completo. Como a pergunta ndo tem respostas predefinidas, as respostas obtidas
foram bem diversas. Analisando estas respostas com a frequéncia de uso de protecéo
na tabela 7 vemos que apesar de muitos sempre usarem protecdo, a maioria ndo usa
trajes adequados a aplicacdo de agrotéxicos, o que torna iminente risco de

intoxicacao.
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Tabela 7 - Equipamentos utilizados para protecéo

Protecao Acre Rondonia Roraima
Botas - 42 -
Calca - 21 -

Camisa de manga
longa i £ '
Capa de chuva - 2 -
Capacete - 1 -
Chapéu - 15 -
EPI 2 - 52
Luvas - 13 4
Mascara - 41 4
Oculos - 13 -
Perneira - 1 -
Nenhum - 1 -

Como se sabe, o0 uso de agrotéxicos, mesmo que de forma correta e dentro
das normas, ja € um risco para o meio ambiente e a salde humana. Este problema
toma proporg¢des muito maiores quando nao se segue 0s procedimentos corretos. Isto
porque, a alta toxidade junto com 0 manejo inadequado dos agrotoxicos é uma receita
para impactos ambientais negativos, como a contaminacdo do solo e dos recursos
hidricos, assim como na biodiversidade.

Para o armazenamento adequado de agrotéxicos, estdo descritos a seguir,
segundo a portaria n° 86, de 3 de marco de 2005, alguns procedimentos encontrados
na norma do Ministério do Trabalho e Emprego (MTE), que trata da regulamentacao
sobre este assunto, onde esta disposto que:

As edificacfes destinadas ao armazenamento de agrotoxicos, adjuvantes e

produtos afins devem:

a) Ter paredes e cobertura resistentes;

b) Ter acesso restrito aos trabalhadores devidamente capacitados a
manusear os referidos produtos;

c) Possuir ventilagdo, comunicando-se exclusivamente com o exterior e
dotada de protecao que n&o permita o acesso de animais;

d) Ter afixadas placas ou cartazes com simbolos de perigo;
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e) Estar situadas a mais de trinta metros das habitacdes e locais onde séo
conservados ou consumidos alimentos, medicamentos ou outros materiais, e de
fontes de agua;

f) Possibilitar limpeza e descontaminacao.

O armazenamento deve obedecer, as normas da legislacdo vigente, as
especificacbes do fabricante constantes dos rétulos e bulas, e as seguintes
recomendacdes basicas:

a) As embalagens devem ser colocadas sobre estrados, evitando contato com
0 piso, com as pilhas estaveis e afastadas das paredes e do teto.

b) Os produtos inflamaveis serdo mantidos em local ventilado, protegido

contra centelhas e outras fontes de combustéo. (BRASIL, 2005, p 26)

A tabela 8 representa os locais de armazenamento dos insumos usados pelos
agricultores. Entre as respostas obtidas, 0 armazenamento € feito em galpéo fechado,
dentro de casa e em ambiente aberto. Isso jA mostra que em geral 0 armazenamento
é feito de forma inadequada, isso porque, mais de 76% dos agricultores armazenam
dentro de casa ou em ambiente aberto, o0 que contraria as normas de seguranca. Além
disso o fato de que existam armazenamentos em galpdo fechado, ndo significa que

todas as normas sédo cumpridas, embora ndo seja possivel inferir sobre isso.

Tabela 8 - Locais de armazenamento dos insumos

Dentro de Em ambiente  Em galpao Sem
Estados Outros
casa aberto fechado resposta
Acre 1 0 3 0 192
Rondonia 13 11 21 12 353
Roraima 0 55 1 0 3
Total 14 66 25 548

Seguindo a norma ABNT NBR 13968:1997, que estabelece os procedimentos
para a adequada lavagem de embalagens rigidas vazias de agrotoxicos que
contiveram formulagBes misciveis ou dispersaveis em @&gua, classificadas como
embalagens ndo-perigosas, para fins de manuseio, transporte e armazenagem, €&

necessario lavar, furar e retirar a tampa. Apos isso, o frasco deve ser armazenado em
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ambiente fechado com piso e ventilacdo, mesmo que esteja vazio (GLOBO
COMUNICACAO E PARTICIPACAO S.A, 2017).

As embalagens também precisam ser devolvidas as inddstrias durante o
periodo de um ano apds a compra para atender a Politica Nacional de Residuos
Solidos (lei 12.305 de 2 de agosto de 2010) e o Decreto n° 7.404, de 23 de dezembro
de 2010, estabelecem o sistema de logistica reversa que se torna um instrumento
importante para destinagdo adequada das embalagens uma vez que divide a
responsabilidade entre produtores, vendedores e consumidores, sobre os residuos
gerados. O local de devolucéao € indicado na nota fiscal, podendo ser revendas ou
centrais de recolhimento (BRASIL, 2010).

Com o objetivo de atender a lei federal n® 9.974/00 que dispde sobre o destino
final dos residuos e embalagens, os fabricantes de agrotoxicos criaram o Instituto
Nacional de Processamento de Embalagens Vazias (INPEV), que diz que cerca de
94% das embalagens plasticas primarias e 80% do total das embalagens de produtos
comercializados anualmente tem destinacé@o correta ap6s o consumo (INPEV, 2018).

Na tabela 9, temos um panorama sobre o destino das embalagens de insumos
apos o uso. A maioria dos que responderam, dizem que devolvem pra o vendedor.

Outro costume mais comum € a queima das embalagens.

Tabela 9 - Destina¢do das embalagens

Utiliza
Descarte Descarte Devolve

Coleta . : para Sem
Estados .., acéu em para Queima

publica outros resposta

aberto buracos vendedor fins
Acre 0 0 0 2 0 0 160

Rondonia 5 4 5 26 13 4 189
Roraima 0 0 0 56 0 0 3

Para se compreender melhor a dimensdo do problema, a seguir temos
fotografias tiradas em alguns assentamentos que apontam a destinacao incorreta das
embalagens de agrotdxicos. As imagens da figura 15 mostram embalagens de
agrotoxicos expostas, 0 que deixa explicito que estdo sendo reutilizadas para outros

fins, até mesmo como reservatorio de agua.
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Figura 15 - Imagem mostra recipientes usados de agrotdxicos, a céu aberto. Fonte: Sistema
RAPATRA

Confrontando as respostas obtidas através do questionério com fotografias €
possivel também notar divergéncias entre as respostas dadas pelos beneficiarios e o
que pode ser observado nos lotes. Na figura 16 estdo algumas imagens que
confirmam isto. Na imagem A, o beneficiario afirma em resposta que as embalagens
sdo devolvidas ao vendedor. Na imagem B, o beneficiario disse que os frascos sao
queimados apés o uso. As imagens C e D sao de lotes que dizem néo fazer uso de

agrotoxicos.

(D) N3o usa agrotoxicos

Figura 16 - Reutilizacdo de embalagens de agrotoxicos nos assentamentos Fonte: Projeto RAPATRA
Na Imagem da figura 17, os equipamentos de aplicacdo de agrotoxicos
encontram-se no mesmo ambiente onde transitam pessoas, animais e onde séo feitos

0S servicos domeésticos.
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Estas contradicdes entre as respostas dadas e as imagens, revelam as
pessoas nem sempre passam as informacdes corretas ao entrevistador, talvez por
receio de ndo estarem seguindo os procedimentos padrdes, ou também por simples
desconhecimento sobre o que estava sendo perguntado. Isso poderia também
justificar o fato de que muitas perguntas se encontram sem resposta, principalmente

nas perguntas diretamente relacionadas com a manipulacao dos agrotoxicos.

Figura 17 - Equipamentos de aplicagdo de agrotoxicos alocados em area comum de convivéncia e
servico. Fonte: Projeto RAPATRA

O fato de muitas doencas causadas pelo uso de agrotoxicos serem cronicas
e ndo agudas, salvo os casos de intoxicacao, gera dificuldade em se relacionar o uso
direto do glifosato com os problemas de saude. Apesar disto, 0os acontecimentos
recentes pelo mundo indicam uma mobiliza¢éo contréria & postura que o Brasil tem
tomado quanto a avaliacdo e regulamentacéo de produtos a base de glifosato. Como
prova disto, recentemente em um processo envolvendo o uso de glifosato como
responsavel por provocar linfoma ndo Hodgkin, a Bayer, que comprou a Monsanto,
sofreu uma derrota na justica federal dos EUA, o que abriu precedente outros milhares
de processos envolvendo o herbicida (FERREIRA, 2019).

Para fazer um comparativo entre os resultados encontrados e casos
registrados de intoxicacdo na Regido Norte, foi buscado um recorte dos trés ultimos
anos de que se tem registro no Sistema Nacional de Informacdes Toxico-
farmacoldgicas (SINITOX), sobre intoxicagdo humana por agrotoxicos em uso agricola
e domésticos nos centros de informacdes. Os dados apontam que em 2014 foram
registrados 59 casos de intoxicacdo. Em 2015 foram registrados 54 casos. Em 2017
foram registrados 36 casos. O SINITOX informa que nos ultimos anos houve um
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declinio nos registros de intoxicacao devido a diminui¢cao da participacdo dos Centros
de Informacdo e Assisténcia Toxicologica (CIAT) nos levantamentos. Outra
observacéo interessante € que os maiores indices de intoxica¢do, encontram-se nao
somente na faixa etaria de 20 a 60 anos, 0 que ja é esperado, mas também na faixa
etaria de 1 a 4 anos (SINITOXAS, 2014, 2015 e 2017).

Os casos de intoxicacao infantil mostram a vulnerabilidade da populacéo dos
assentamentos causados pela falta de capacitacdo dos beneficiarios e de
conhecimento do risco ao lidar com agrotoxicos de forma inadequada.

Nos trés estados juntos, 13 pessoas afirmaram ter tido alguma intoxicagao.
Quando comparado com os numeros de registros do SINITOX para toda a Regiao
Norte e sabendo que este nimero tem origem apenas dos assentamentos estudados
nesta pesquisa, é possivel afirmar que € um namero significativo.

O sintoma mais frequente foi a Enxaqueca com 6 ocorréncias, seguido pela
Nausea com 2 ocorréncias, Desmaio / Fraqueza / Visao turva, Tremores musculares
e colica abdominal com 1 ocorréncia (Tabela 10).

Fazendo uma ligacdo entre os dados da tabela 11 e outros resultados
mostrados anteriormente, pode-se notar que no estado de Rondbnia, onde ha 6
relatos de enxaqueca, também € o estado onde mais se registra destinacao indevida
das embalagens de agrotoxicos (tabela 9), assim como um nuamero consideravel de

armazenamento de insumo em local impréprio (tabela 8).

Tabela 10 - Relatos de agro intoxicagao por agrotoxicos

Desmaio
Célica Fraqueza Tremores Sem
Estados Abdominal Visdo turva Enxaqueca Nd&usea musculares Outro Nenhum resposta
Acre 0 0 0 0 0 0 2 160
Rondbénia 0 1 6 2 1 2 43 189
Roraima 1 0 0 0 0 0 56 3
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5. CONCLUSAO

O uso de glifosato dentro dos assentamentos estudados é bastante
expressivo e esta entre os agrotoxicos mais usados. Principalmente em Roraima e
Rondonia.

O baixo indice do uso de receituario agronémico na compra de insumos, assim
como na aplicagdo dos produtos, € um dado preocupante. O comércio de forma
irregular de agrotoxicos, sem a apresentacdo da receita, € um agravante dos
problemas relacionados néo so ao glifosato, mas aos agrotoxicos de forma geral. Isto
porque como ndo ha orientacdo técnica para a aplicacdo do produto, os riscos de
contaminacdo do solo, dos recursos hidricos, da biota e a saiude humana, séo
potencializados.

Com relacédo a aplicacdo dos produtos, existe também uma falta de pessoal
treinado e capacitado para realizacdo desta tarefa, sendo o proprio agricultor ou
alguém da familia o responsavel pela aplicacao. O uso correto de EPI também néo se
confirma como uma préatica comum nos assentamentos. Por consequéncia disso, ha
o0 risco maior de intoxicacao e doencas.

Os locais de armazenamento de insumos ndo seguem um padrao estabelecido
pelas normas. Assim como a destinacdo das embalagens utilizadas, pois apesar de a
maioria das respostas indicarem a devolucdo das embalagens ao vendedor ou
fabricante, ficou evidente nas fotografias que muitas embalagens séo reutilizadas.

Os agricultores familiares desempenham um papel fundamental no
fornecimento de alimentos, o que é essencial para o desenvolvimento do pais. Através
do alerta para os problemas causados pelo uso do glifosato, estudos como este
mostram a importancia da formulacdo de politicas que visem a melhoria da qualidade
de vida da populacdo dos assentamentos da reforma agraria e a producdo de

alimentos por meio de praticas ecologicamente corretas.
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