Poder Judiciario )
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 22 REGIAO

AGRAVO DE INSTRUMENTO N2 5015092-03.2021.4.02.0000/R)

AGRAVANTE: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO: UNIAO - ADVOCACIA GERAL DA UNIAO

AGRAVADO: COLEGIO PEDRO I - CPII

AGRAVADO: INSTITUTO NACIONAL DE EDUCACAO DE SURDOS - INES

AGRAVADO: UNIRIO - UNIVERSIDADE FEDERAL DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

AGRAVADO: UFRRJ-UNIVERSIDADE FEDERAL RURAL DO RIO DE JANEIRO

AGRAVADO: CENTRO FEDERAL DE EDUCACAO TECNOLOGICA CELSO SUCKOW DA FONSECA - CEFET/R|
AGRAVADO: INSTITUTO FEDERAL DE EDUCACAO, CIENCIA E TECNOLOGIA DO RIO DE JANEIRO - IFR]
AGRAVADO: UFRJ-UNIVERSIDADE FEDERAL DO RIO DE JANEIRO

DESPACHO/DECISAO

Trata-se de agravo de instrumento (Evento 01), com pedido de atribuicdo de efeito
suspensivo ativo, interposto pelo Ministério PUblico Federal, em face de: Unido Federal; Centro Federal
de Educacao Tecnolégica Celso Suckow da Fonseca - CEFET/RJ; Colégio Pedro Il - CPIl; Instituto
Federal de Educacao, Ciéncia e Tecnologia d0o Rio de Janeiro - IFRJ; Instituto Nacional de Educacao
de Surdos - INES; UFRJ - Universidade Federal do Rio de Janeiro; UFRR] - Universidade Federal Rural
do Rio de Janeiro; e UNIRIO - Universidade Federal do Estado do Rio de Janeiro, contra a decisao
(Evento 143, autos principais), proferida, em 07.10.2021, pela MM2. Juiza Federal CARMEN SILVIA LIMA
DE ARRUDA, da 152 Vara Federal do Rio de Janeiro, nos autos de Acao Civil Pdblica (processo
5072345-69.2021.4.02.5101), que, por entender, em sintese, que “ndo se encontram presentes os
requisitos autorizadores da medida pleiteada, especialmente ofumus boni iuris, uma vez que a
questdo vem sendo objeto de apreciacdo no dmbito legislativo, que recentemente aprovou o Projeto
de Lei (PL) 486/2021, que prorroga até o final do ano de 2021 as mudanc¢as no calendario escolar
decorrentes da pandemia, pendente de sancdo presidencial’; que, conforme prevé o referido projeto
de lei, “poderdo ser adotadas as medidas da Lei 14.040/2020 até o encerramento do ano letivo de
2021, que prevé a realizacdo de atividades ndo presenciais”; e, ainda, que “o MEC, em audiéncia
realizada [em] 31/08/2021 (Evento 98), destacou que a responsabilidade sobre o calendario é da
universidade e prevalece a sua autonomia quanto a decisdo final em relacdo ao momento e a forma
no retorno a atividades presenciais”, indeferiu a tutela de urgéncia postulada - qual seja, para
determinar os seguintes provimentos:

1. “a retomada das aulas presenciais em todas as unidades das rés que prestem o servico publico de
educacdo superior, impreterivelmente até, no maximo, dia 18 (dezoito) de outubro do corrente ano,
cessando-se a situacdo de risco caracterizada, ja que violados inimeros direitos fundamentais
(educacédo, cultura, liberdade e dignidade da pessoa humana, dentre outros), sob pena do pagamento
de multa didria no valor de R$ 30.000,00 (trinta mil reais) na hipotese de descumprimento da decisdo”;

2. “a retomada das aulas presenciais em todas as unidades das rés que prestem o servico publico de
educacdo basica (educacdo infantil, ensino fundamental e ensino médio), impreterivelmente até, no
mdximo, o dia 18 (dezoito) de outubro do corrente ano, cessando-se a situacdo de risco caracterizada,
ja que violados inimeros direitos fundamentais (educacdo, cultura, alimentagéo, liberdade e dignidade
da pessoa humana, dentre outros), sob pena do pagamento de multa didria no valor de R$ 30.000,00
(trinta mil reais) na hipétese de descumprimento da decisdo”;

3. que “as rés observem os protocolos sanitarios aplicaveis ao retorno das atividades presenciais em
todas as unidades de ensino, sob pena do pagamento de multa didria no valor de R$ 30.000,00 (trinta
mil reais) na hipdtese de descumprimento da decisdo”; e

4. que “fique ressalvado, uma vez atendidos os pleitos postos nos itens “a”, “b” e “c”, o carater
facultativo, sob critério e avaliacdo dos responsaveis pelos alunos menores - ao menos
temporariamente, enquanto perdurarem as restricbes decorrentes da pandemia - do comparecimento
de criancas e adolescentes as unidades de ensino, em consideracdo a condicées pessoais dos proprios
estudantes ou de integrantes do respectivo nucleo familiar’.

Insurgiu-se o Parquet Federal, ora Agravante, aduzindo, em sintese, e in verbis.

“[...] Na peticdo inicial o Parquet Federal alegou, em sintese, os sequintes argumentos que sobejamente



demonstram que o comportamento dos Agravados viola com gravidade o ordenamento juridico e
acarreta prejuizos aos alunos ao longo desses 01 (um) ano e 07 (sete) meses, o que, de maneira
inequivoca, constitui embasamento fatico e juridico mais que suficiente para lastrear decisdo
concessiva da tutela de urgéncia pleiteada, o que ora se requer com a interposicdo do presente
recurso:

1) Como decorréncia do distanciamento social adotado pelas autoridades brasileiras nos niveis federal,
estadual e municipal para o enfrentamento da pandemia de COVID-19, no més de marco de 2020, as
mencionadas autoridades determinaram a suspensdo tempordria das aulas presenciais em creches,
pré-escolas, escolas e universidades;

2) O ensino remoto é excecdo emergencial inserida num sistema normativo que prevé o ensino
presencial como regra no ensino fundamental (art. 32, §4°2 da Lei de Diretrizes e Bases),

3) O fato de as instituicbes recorridas estarem ofertando de modo excepcional ensino TOTALMENTE
remoto a seus alunos ndo afasta, em hipdtese alguma, a necessidade das aulas presenciais, seja
porque se trata de regra legal, seja porque o ensino remoto ofertado é de baixissima qualidade, ndo
acessivel a todos os alunos, e ndo atende aos requisitos fixados pelo Conselho Nacional de Educacdo
(v. Pareceres CNE/CEB 05/1997, 002/2003, 10/2005, 15/2007), nem mesmo para cumprir com
qualidade a carga hordria letiva durante o estrito periodo em que as condicbes sanitdrias
impossibilitaram as aulas presenciais;

4) Os inudmeros estudos cientificos levados a baila na peca vestibular sdo unissonos em afirmar que a
capacidade de aprendizagem dos alunos nas aulas virtuais é consideravelmente inferior as presenciais,
esclarecendo também que os pontos de diferenciacdo entre educacdo presencial e o ensino remoto sdo
abissais, principalmente em paises com populacdo predominantemente de baixa renda como o Brasil,
em que a frequéncia ao ambiente escolar esta associada a alimentagcdo (em muitos casos, a unica do
dia), ao acolhimento e a protecdo social, considerando as vulnerabilidades a que sdo expostos muitos
alunos em suas residéncias, por vezes sujeitos a altos indices de violéncia ou extrema pobreza, ou
ainda de auséncia de servicos basicos estatais;

5) Esses estudos apontaram igualmente diferencas no aprendizado entre os alunos que tém maiores
possibilidades de apoio dos pais, motivacdo e habilidades para aprender de forma auténoma online ou
off-line, bem como entre os alunos que tém acesso ou ndo a internet. Aceitar essa “normalidade” e
discriminacdo odiosa em um contexto de excepcionalidade pandémica significa ampliar as
desigualdades educacionais ja existentes e, mais que isso, a negacdo da existéncia de um processo
arduo de readaptacédo e de aperfeicoamento do processo de ensino;

6) Ndo ha como, havendo possibilidade sanitdria, amplamente noticiada na midia, de abertura de
atividades e funcionamento de servigcos publicos, permanecer-se inerte diante do cendrio de suspensdo
absoluta das atividades presenciais escolares por parte das recorridas;

7) Ha 01 (um) ano e 07 (sete) meses as instituicoes requeridas nio ofertam atividades escolares
presenciais, mesmo no atual momento da pandemia no Estado do Rio de Janeiro, que oscila entre
bandeiras amarelas e laranjas, o que permite uma flexibilizacdo da quarentena para o funcionamento
de diversas outras atividades bem menos essenciais do que a educacdo, como torneio de futebol,
bares, restaurantes, cinemas, clubes de recreacdo, quadras de escola de samba etc;

8) Especialmente no momento atual do enfrentamento a pandemia de Covid-19, em que a vacinacdo é
realidade no territério nacional, com média didria de doses aplicadas ultrapassando a marca de um
milhdo, o ensino totalmente remoto ndo se justifica mais, principalmente no Estado do Rio de Janeiro,
ente reconhecidamente prestigiado na distribuicdo de imunizantes pelo Ministério da Saude;

9) A excepcionalidade pontual que fundamentou a edicdo de atos normativos autorizadores
de ensino integralmente a distancia contando como carga horaria letiva ndao encontra mais
respaldo na atual situacdo em que se encontra o pais, especialmente o Estado do Rio de
Janeiro, podendo e, mais que isso, devendo o Poder Judicidrio conferir nova ponderacao aos
interesses em conflito no caso em testilha, proferindo decisdo que garanta maior
efetividade ao Direito Basico e Fundamental a Educacdo, sem com isso virar as costas ao
direito a saude;

10) O Estado do Rio de Janeiro, na esteira do que decidiu o Supremo Tribunal Federal acerca da
autonomia dos entes administrativos para adotar medidas de combate a pandemia do novo
coronavirus, baseado no conhecimento cientifico acumulado sobre a COVID-19, reorientou o seu
posicionamento ao inserir de forma expressa a Educacao no rol de atividades essenciais do
Estado, conforme disposto no art. 6° do Decreto Estadual n°® 47.454/21 (21.01.21) - entendimento
ainda vigente por for¢ca do art. 10 do atual Decreto Estadual n® 47.608/21 (18.05.21),;

11) A decisao do Estado do Rio de Janeiro, por meio dos decretos acima mencionados, é
lastreada em estudo técnico da Vigildncia em Saide que autoriza o funcionamento do
ensino presencial em bandeira vermelha, conforme se observa da NOTA TECNICA SIEVS/CIV
Ne 22/202117, determinando a 1 adocdo de medidas sanitdrias especificamente nesse nivel
de alerta e orientando apenas a suspensao das atividades consideradas nao essenciais;

12) A definicdo desse nivel de distanciamento social, limitado as atividades ndo essenciais, serviu de
fundamento para a NOTA TECNICA -SVS/SES-R/] N° 20/2021 expedida j& com a vacinacdo em



andamento em todos os municipios do Estado do Rio de Janeiro, em 17 de maio de 2021, pela
Subsecretaria Estadual de Vigildncia em Sadde, que afirma que a Secretaria de Estado de Saude
recomenda a suspensao das aulas presenciais somente em casos de risco maximo, ou seja,
bandeira roxa,

13) Todavia, o que se vé é um cendrio de negativa absoluta por parte dos Agravados de
retorno seguro - ainda que limitado ou de modo hibrido - da atividade presencial
educacional, opondo-se a efetividade do direito fundamental a educacao, o que ndo se
sustenta ha muito como atitude legitima, principalmente com o avanco da vacinacdo no
Estado do Rio de Janeiro;

14) A reabertura responsavel pressupde o pleno respeito a situacoes individuais e a opcdo das familias,
em consideracdo a casos de maior vulnerabilidade aos efeitos do virus, seja do aluno ou do professor,
seja de familiares de seu convivio mais proximo.

[..]

Como exaustivamente explanado na peticdo inicial e demais manifestacées ministeriais coligidas aos
autos, as quais ora se reporta, fazendo parte deste agravo de instrumento, ha autorizacdo, a nivel
nacional, dos Ministérios da Saude e da Educacdo, que subscreveram a Portaria
Interministerial n2 5, de 4 de agosto de 2021, para o retorno do ensino presencial sendo
que, em Evento 98, as autoridades do Ministério da Educacdo informaram ao Juizo que a
diretriz da Pasta é no sentido de retorno imediato das aulas presenciaiss bem como ha
autorizacdo das autoridades sanitdrias do Estado do Rio de Janeiro, consoante artigo 10 do
Decreto Estadual n? 47.608/21 (18/05/21) e NOTA TECNICA -SVS/SES-R] N2 20/2021, expedida
pela Subsecretaria Estadual de Vigildncia em Saude - SES, que afirma que a Secretaria de
Estado de Saiide recomenda a suspensao das aulas presenciais somente em casos de risco
maximo, ou seja, bandeira roxa. Alids, mais recentemente, a Resolucdo Conjunta
SEEDUC/SES N2 1569 de 12/08/2021, expedida pelas Secretaria Estadual de Educacao do Rio

de Janeiro e Secretaria de Estado de Saude, permite o retorno ao ensino presencial em todo
o Estado.

Ou seja, a excepcionalidade pontual que fundamentou a edicdo de atos normativos
autorizadores de ensino integralmente a distdncia, contando como carga hordria letiva, a
exemplo do artigo 32 da Lei n.2 14.040/2020, que dispensa as instituicoes de ensino da
obrigatoriedade de observdncia do minimo de dias de efetivo trabalho académico no ano
letivo afetado pela pandemia, ndo encontra mais respaldo na atual situacao em que se
encontra o pais, especialmente o Estado do Rio de Janeiro, podendo e, mais que isso,
devendo o Poder Judicidrio conferir nova ponderacao aos interesses em conflito no caso em
testilha, proferindo decisao que garanta maior efetividade ao Direito Bdsico e Fundamental
a Educacao.

Na prdtica, a decisdo recorrida autoriza e legitima a continuacao de situacdo ilegal
causadora de gravissimos prejuizos aos alunos das instituicées de ensino demandadas, que
ja duram mais de 01 (um) ano e 07 (sete) meses, o que é manifestamente absurdo,
principalmente se observarmos o mapa de risco para a Covid-19 no Rio de Janeiro, que
mostra a maior parte do Estado na cor amarela (baixo risco) e somente as regiées norte e
noroeste na cor laranja (risco moderado) , e o mapa de vacinacao que informa mais de 1 2
70% da populacao fluminense com a primeira dose do imunizante e quase 45% ja com a
segunda dose ou dose Unica, ressaltando-se que os adolescentes também ja comecaram a
ser imunizados, o que importa na protecdo de parte muito significativa dos alunos das
instituicoes agravadas.

Por derradeiro, conforme explicitado na peticdo inicial, a autonomia universitaria, argumento também
aduzido na decisdo ora objurgada a fim de justificar uma prerrogativa inexistente das instituicées
recorridas (dentre as quais ha escolas de ensino bdsico, ndo so universidades), relembra-se que
autonomia, evidentemente, nao significa soberania, estando a atividade das instituicoes
demandadas limitadas pelo disposto no artigo 206 da Carta de 1988, que estabelece as
balizas dentro das quais essa autonomia pode ser exercida, e pela observdncia aos demais
direitos e garantias constitucionalmente previsto, o que ndo serda cumprido enquanto a
situacdo de ensino exclusivamente remoto, no atual estdgio da pandemia de Sars-Cov-2,
perdurar.”

(Evento 01, fls. 04/17, grifos e destaques no original)
E o relatério. Passo a decidir.

Antes de mais nada, cumpre deixar registrado que, embora tenha sido protocolizado o

presente agravo de instrumento neste Tribunal em 20/10/2021, ou seja, quando ja transcorrido mais
da metade do segundo semestre letivo do corrente ano, a acao civil publica foi ajuizada em
08/07/2021, portanto em data que permitiria fosse organizado o pretendido retorno presencial no
segundo semestre do corrente ano.

Trata-se, em verdade, de questao complexa e que, apesar das tentativas de acordo



mencionadas pelo Ministério PUblico Federal, ainda nao foi solucionada a contento, considerados, de
um lado, os dbvios prejuizos que a auséncia de aulas presenciais, por periodo de tempo tao
prolongado, traz aos alunos; e, de outro lado, os perigos potenciais a vida e a salde causados pela
propagacao do virus SARS-COV-2, causador da pandemia planetaria de COVID-19.

Nesse contexto, nao se ignora que as dificuldades de aprendizagem causadas pela
auséncia das aulas presenciais, bem assim de socializacdo e interacao social, foram agravadas, em
especial no Brasil, pela extrema dificuldade que os alunos de familias mais pobres tém encontrado, ao
longo de todo esse tempo, para acessar as aulas a distancia - o que causa niveis elevadissimos de
evasao escolar, estimados, s6 no Municipio do Rio de Janeiro, em 25.000 (vinte e cinco mil) alunos e,
no Estado do Rio de Janeiro, podendo chegar a enorme cifra de 80.000 (oitenta mil) estudantes [URL:
https://gl.globo.com/rj/rio-de-janeiro/noticia/2021/10/18/municipio-do-rio-contabiliza-25-
mil-alunos-que-abandonaram-a-escola-evasao-na-rede-estadual-pode-chegar-a-80-mil-
estudantes.ghtml; Acesso: 210UT2021], além de exacerbar as deficiéncias do sistema de ensino
nacional, com gravissimas consequéncias a médio e longo prazos, em verdadeiro retrocesso da
Educacdo, assim como se constata, por diferentes razdes, em tantas outras areas no Brasil, nos dias
que correm.

Nao ha duvida, portanto, que a iniciativa do Ministério Publico Federal, no sentido de exigir
das instituicdes de ensino publicas federais um plano de acdo para o retorno as aulas presenciais se
mostra ndo apenas oportuna como imprescindivel, ndo sendo razodvel que inexista a previsdo de um
prazo préximo a ser definido para esse retorno quando se sabe que as instituicdes privadas de ensino
j& se encontram ministrando aulas presenciais desde o ano passado. Por sua vez, é fato notério que
as escolas do ensino fundamental municipais e estaduais publicas do Rio de Janeiro também
recentemente retomaram as aulas presenciais, logrando organizar-se razoavelmente para tanto, a
despeito das dificuldades financeiras sempre presentes.

Impde-se, portanto, avaliar a efetiva possibilidade de retorno as aulas presenciais das
instituicoes de ensino federal, ora Agravadas, ainda que de maneira parcial, e mesmo considerando-se
que o ano letivo, em condicdes normais (i.e., pré-pandemia), j& estaria se encerrando, e de acordo
com os atuais indicadores da pandemia no Rio de Janeiro, assim como com as medidas de seguranca
que devem ser adotadas para evitar o agravamento de tais indicadores.

Nesse contexto, tem-se que, conforme dispbe o Artigo 6°, da Lei n? 14.040/2020, ‘O
retorno as atividades escolares regulares observara as diretrizes das autoridades sanitarias e as
regras estabelecidas pelo respectivo sistema de ensino” (grifei).

A este respeito, a Portaria Interministerial n2 05, de 04.08.2021 [URL:
https://www.in.gov.br/en/web/dou/-/portaria-interministerial-n-5-de-4-de-agosto-de-2021-
336337628; Acesso: 210UT2021], reconhecendo “a importdncia nacional do retorno a
presencialidade das atividades de ensino e aprendizagem”, estabeleceu diretrizes gerais para “o
retorno a presencialidade das atividades de ensino e aprendizagem, atendidas as condicoes
necessdrias para a biossequranca de alunos, profissionais da educacdo e demais atores envolvidos,
estabelecidas em protocolos locais, e sem prejuizo quanto a autonomia das redes de ensino para
organizacao de seu sistema” (Artigo 2°9).

Assim, e especificamente no que diz respeito ao Estado do Rio de Janeiro, e incluida a
educacao como atividade essencial, nos termos do Artigo 10, do Decreto Estadual n? 47.608, de
18.05.2021 [URL: https://www.legisweb.com.br/legislacao/?id=414525; Acesso: 210UT2021],
editou-se a Resolucdo  Conjunta SEEDUC/SES ne 1.569, de 12.08.2021 [URL:
https://www.legisweb.com.br/legislacao/?id=418873; Acesso: 210UT2021], que institui
“protocolos e orientacbes complementares para a garantia do atendimento escolar nas unidades de
ensino da Rede Estadual e Rede Privada vinculadas ao Sistema Estadual de Ensino do Rio de Janeiro
para fins de autorizacdo de funcionamento, acompanhamento e avaliacdo” (Artigo 12), com vigéncia
“durante o periodo de atividades escolares presenciais, hibridas (presenciais e remotas) e remotas,
observadas as orientacdes sanitarias e as bandeiras de risco estadual para o COVID-19".

De tudo o que se mencionou anteriormente, conclui-se pela possibilidade do retorno as
aulas presenciais, no prazo de 15 (quinze) dias, ainda que de maneira hibrida com atividades
remotas, e ainda que seja necessaria a reducao do periodo de férias escolares, desde que:

1. os indicadores de risco para a COVID-19 no Municipio do Rio de Janeiro sejam favoraveis; e
2. cada Unidade de Ensino implemente protocolos sanitarios especificos, voltados a protecdo dos alunos e
dos funcionarios/professores.

Quanto ao segundo dos requisitos enumerados anteriormente, entende este Relator pela



aplicacao por analogia, as instituicbes de ensino federais que figuram no pdélo passivo da Acao Civil
Publica principais (ora Agravadas, juntamente com a Unido Federal), do disposto no Artigo 39, § 22, da
Resolucao Conjunta SEEDUC/SES n? 1.569, de 12.08.2021, segundo o qual, “Na impossibilidade de
retomada das atividades presenciais nas unidades escolares pelo motivo previsto no caput
[municipios que adotarem medidas de bloqueio totall, a Diretoria Regional Pedagdgica devera
notificar a Superintendéncia de Gestdo das Regionais Pedagdgicas, por escrito, informando a
impossibilidade e juntando a documentacao oficial expedida pelo Poder Executivo Municipal’.

Posto isso, e considerando-se que o Municipio do Rio de Janeiro vem adotando medidas de
flexibilizacao gradativa das regras de distanciamento social, mas atentando para a necessidade de
“reforcar a necessidade do avanco da campanha de vacinacao, para atingir a imunizagcdo completa (2
doses ou dose unica), e manter as medidas de preven¢ao e controle, como uso de mascara, dlcool gel
e distanciamento social’ - conforme consta do boletim epidemiolégico de setembro de 2021 [URL:
https://painel.saude.rj.gov.br/arquivos/Cenario_Covidl9 Setembro_2021.pdf; Acesso:
210UT2021], entende este Relator pela possibilidade da retomada das aulas presenciais nas
instituicoes de ensino federal ora Agravadas, em 15 (quinze) dias, sob as seguintes condicdes:

(1) manutencdo ou melhora dos presentes indicadores da pandemia no Municipio do Rio de
Janeiro, conforme critérios técnico/epidemiolégicos/cientificos determinados pelas Secretarias
Estadual e Municipal de Saude;

(2) implementacdo, pelas unidades de ensino, de protocolos sanitarios especificos,
voltados a protecao dos alunos e dos funciondrios/professores, em consonancia com os melhores
critérios técnicos e cientificos vigentes no Municipio do Rio de Janeiro, no prazo maximo de 02
(duas) semanas.

Do exposto, DEFIRO EM PARTE o pedido de atribuicao de efeito suspensivo,
reformando a decisdo agravada (Evento 143 da Acao Civil Publica n® 5072345-69.2021.4.02.5101)
para deferir a tutela de urgéncia postulada pelo Ministério Pulblico Federal, determinandoa
retomada das aulas presenciais (ensino superior; e educacdo bdésica [educacdo infantil, ensino
fundamental e ensino médio]), nas instituicbes de ensino federal ora Agravadas, sob as seguintes

condi¢des: (1) manutencdo ou melhora dos presentes indicadores da pandemia no Municipio do Rio
de Janeiro, conforme critérios técnico/epidemioldgicos/cientificos determinados pelas Secretarias
Estadual e Municipal de Saude; (2) implementacao, pelas unidades de ensino, de protocolos sanitarios
especificos, voltados a protecdo dos alunos e dos funcionarios/professores, em consonancia com 0s
melhores critérios técnicos e cientificos vigente no Municipio do Rio de Janeiro, tudo no prazo
maximo de 02 (duas) semanas, ficando consignado que a inobservancia da liminar ensejard a
extracdo de pecas dos autos com vistas a apuracao e eventual responsabilizacdo dos dirigentes das
entidades agravadas, seja no ambito civel, administrativo e/ou penal.

Intime-se a parte agravada para apresentar resposta no prazo de 15 (quinze) dias (art.
1.019, II, do CPC/2015).

Na eventual interposicao de agravo interno contra a presente decisdo, intime-se a parte
contraria para apresentacao de resposta (art. 1.021, § 22, CPC/2015).

Certificado o resultado da intimacao, com ou sem contrarrazoes, colha-se a manifestacao
do Ministério Publico Federal (art. 1.019, Ill, do CPC/2015).
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